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Besluit 
1. in te stemmen met het voorstel van het Dagelijks Bestuur van G40 om: 
* het verzoek van de gemeenten Westland, Velsen en Vlaardingen om het 
lidmaatschap van de G40 af te wijzen; 
 
2. niet in te stemmen met het voorstel van het Dagelijks Bestuur van G40 om: 
 
* het verzoek van de gemeenten Purmerend en Nissewaard om het lidmaatschap van 
de G40 af te wijzen; 
* in het vervolg van de huidige bestuursperiode van de G40 verzoeken om 
lidmaatschap af te wijzen; 
 
 
De nota en het besluit openbaar te maken. 
 

Inleiding 
Het Dagelijks Bestuur van de G40 (DB) heeft in het afgelopen jaar van de 
gemeenten Purmerend, Westland, Velsen, Vlaardingen en Nissewaard het verzoek 
ontvangen om toe te mogen treden tot het G40-stedennetwerk. Deze gemeenten, 
uitgezonderd de gemeente Purmerend, hebben in 2021 gezamenlijk hetzelfde verzoek 
gedaan. Dat verzoek is toen afgewezen door het Algemeen Bestuur (AB), waaronder 
Deventer (collegebesluit van 7 december 2021). Het verzoek werd afgewezen omdat, 
naast de inwonertallen, er voor de gezamenlijke gemeenten geen of onvoldoende 
sprake was van verstedelijking. Een aantal steden, waaronder Deventer, gaf wel 



 
aan dat een afzonderlijke aanvraag per gemeente tot een ander oordeel zou kunnen 
leiden. Dit ging toen met name om de gemeente Amstelveen, dat inmiddels lid is 
geworden. 
  
Nu doen de gemeenten ieder een individuele aanvraag. Het is aan de leden van het 
G40-stedennetwerk om te besluiten over deze aanvraag. Het DB adviseert om alle 
aanvragen niet te honoreren. Daarnaast adviseert het DB om in de huidige periode 
niet in te stemmen met verzoeken om lidmaatschap.  
  
 
 
 

Beoogd maatschappelijk resultaat 
Het versterken van het stedelijk netwerk G40, waar Deventer deel van uit maakt, 
zodat het een belangrijke partner van onder andere het rijk is en een krachtige 
partner naast de VNG. 
 
 
 

Kader 
1. De G40 hanteert de volgende toetredingscriteria: 
 
* stedelijke problematiek 
* Sociaal-economische index Atlas voor Gemeenten 
* Woonaantrekkelijkheidsindex Atlas voor Gemeenten 
* Sociale structuur volgens het Gemeentefonds 
* centrumfunctie 
* volgens de Atlas voor Gemeenten 
* volgens het Gemeentefonds 
* inwonertal (minimaal 80.000 en een grootste kern van minimaal 60.000) 
 
2. Strategische notitie 'Regionale Samenwerking' (2020) en Tactisch plan 
'Regionale samenwerking' (2022) 
  
notitie Regionale Samenwerking (2020 
 
 
 

Betrokken partijen en participatie 
n.v.t. 
 
 
 

Argumenten voor en tegen 
Het verzoek van de gemeenten is eerder afgewezen (uitgezonderd Purmerend) 
In 2018 heeft het Algemeen Bestuur uitgesproken dat het netwerk met veertig 
bestaande steden voldoet en terughoudend met uitbreiding moet worden omgegaan. 
De vraag is of het vergroten van het netwerk de kracht van het netwerk ten goede 
komt. Het kan ook een zekere verwatering en verminderde betrokkenheid bij het 
netwerk te weeg brengen. 
  
De gemeenten, uitgezonderd Purmerend, hebben in 2021 gezamenlijk een verzoek tot 
toetreding gedaan. Dat verzoek is toen afgewezen. Een belangrijk argument voor 
de afwijzing was toen dat bij de gemeenten niet de specifiek stedelijke 
problematiek wordt gezien die een belangrijk criterium is en daarmee een 
bindende factor in de doelstelling van G40. Dat maakt het onderscheid met de 
VNG. G40 wil daarin niet als een soort ‘schaduw VNG’ opereren door zelf steeds 
meer gemeenten te vertegenwoordigen. Uitbreiding met deze gemeenten voldeed niet 
aan de uitgangspunten van G40 en draagt daarmee niet bij aan de doelstelling en 
de kracht van het stedennetwerk. Met name op het punt van consistentie en een 



 
duidelijk profiel zou het netwerk aan kracht inboeten en verwateren. Met het 
eerder niet honoreren van het verzoek van de zeven gemeenten heeft G40 duidelijk 
gemaakt niet per definitie te willen uitbreiden en daar scherp op is.  
  
Per gemeente zal een individuele beoordeling gegeven moeten worden 
Bij de afwijzing van het verzoek is door Deventer aangegeven dat wanneer het een 
individuele aanvraag was geweest van één gemeente met een duidelijke stedelijke 
functie, zoals toen Amstelveen, het oordeel wellicht anders was uitgevallen. Dat 
betekent dat we iedere gemeente afzonderlijk zullen moeten beoordelen. Daarbij 
is het inwoneraantal een indicatie, maar is de stedelijke problematiek en 
centrumfunctie leidend. De oorsprong van het G40-stedennetwerk is namelijk 
gelegen in het grotestedenbeleid, dat nog steeds de bindende factor vormt binnen 
het netwerk. De beoordeling van de situatie per gemeente is gebaseerd op de 
gegevens van het Gemeentefonds 2021 (sociale structuur, centrumfunctie) en de 
Atlas voor Gemeenten 2021 en De nieuwe gemeentekaart 2014  (Centrumfunctie). 
  
Purmerend (honoreren) 
De gemeente Purmerend heeft 94.000 inwoners, waarvan Purmerend als kern bijna 
82.000 inwoners heeft. Daarmee voldoet Purmerend aan de inwoneraantallen. 
Purmerend heeft een matige sociale structuur, maar heeft een beperkte 
centrumfunctie. De situatie van Purmerend is daarmee meer passend bij de G40, 
dan de gemeente Amstelveen (met een goede sociale structuur). Om die reden wordt 
geadviseerd Purmerend wel te honoreren als lid.   
  
Westland (afwijzen) 
De gemeente Westland heeft bijna 115.000 inwoners, met grootste kern 's Graven 
met ruim 22.000 inwoners. Daarmee voldoet Westland niet aan de voorwaarde van 
een kern van minimaal 60.000. Tegelijkertijd liggen de diverse kernen relatief 
dicht bij elkaar, omgeven door een kassengebied. Het is bovendien gelegen onder 
de rook van Den Haag en Rotterdam met de grootstedelijke effecten die dat met 
zich meebrengt. Toch kan niet worden gesteld dat de gemeente zich kenmerkt door 
grootstedelijke problematiek en een centrumfunctie heeft voor de omgeving. De 
grootstedelijke effecten gelden voor vele gemeenten. De sociale structuur wordt 
bovendien als 'goed' beoordeeld. Om die reden wordt geadviseerd om het verzoek 
van de gemeente Westland niet te honoreren.  
  
Velsen (afwijzen) 
De gemeente Velsen telt bijna 69.000 inwoners, met IJmuiden als grootste kern 
32.000 telt. Hiermee voldoet Velsen niet aan de minimale inwoneraantallen, met 
name vanwege de relatief kleine kern. Geadviseerd wordt om het verzoek van 
Velsen om die reden al af te wijzen.  
  
Vlaardingen (afwijzen) 
De gemeente en de kern Vlaardingen telt ruim 75.000 inwoners. Daarmee voldoet 
Vlaardingen niet aan de voorwaarde van minimaal 80.000 inwoners. Geadviseerd 
wordt om het verzoek van Vlaardingen om die reden al af te wijzen. Daarnaast 
geldt dat Vlaardingen een matige sociale structuur kent en een beperkte 
centrumfunctie kent.  
  
Nissewaard (honoreren) 
De gemeente Nissewaard bestaat op bijna 87.000 inwoners, met als grootste kern 
Spijkenisse met 72.000 inwoners. Daarmee voldoen zij aan de minimale voorwaarden 
qua inwoneraantal. De sociale structuur is matig en de gemeente heeft een 
beperkte centrumfunctie. Daarmee is Nissewaard vergelijkbaar met Amstelveen en 
Purmerend. Geadviseerd wordt om het verzoek van Nissewaard wel te honoreren.  
  
  
  
Blijf de mogelijkheid openhouden voor nieuwe leden 
Het advies is om af te wijken van het voorstel van het DB. Dit advies is met 



 
name gebaseerd op de vergelijking met de beoordeling van de gemeente Amstelveen. 
Als netwerk zal uitlegbaar moeten blijven waarom een gemeente wel of niet wordt 
toegelaten als lid. Wanneer de ene gemeente wel wordt toegelaten, maar de andere 
gemeente niet (terwijl ze vergelijkbaar zijn), dan is er sprake van 
willekeur. Het uitgangspunt om terughoudend te zijn in het honoreren van 
verzoeken is verstandig om verwatering te voorkomen. Toch kan het zijn dat er 
een gemeente is die wel passend is binnen het netwerk, hoewel die kans klein is. 
De enige mogelijkheid om geen gemeenten meer toe te laten is een algemene 
ledenstop in te voeren.  
  
Het DB doet daarom ook het voorstel om in de huidige bestuursperiode geen 
verzoeken tot lidmaatschap meer te honoreren. Nu uitspreken dat er geen nieuwe 
leden welkom zijn past echter niet binnen de uitspraak die het AB in 2018 heeft 
gedaan, de bevestiging van de criteria eind 2022 door het AB en de uitkomsten 
van de gesprekken tijdens de bestuurlijke netwerkdag op 10 februari 2023. In 
alle gevallen werd de deur voor nieuwe leden op een kier gehouden.  
 
  
  
 
 
 

Financiële consequenties en dekking 
Op dit moment heeft dit besluit geen financiële consequenties. Het is mogelijk 
dat door toetreding van gemeenten de bijdrage voor Deventer zou kunnen dalen. 
Dit zal uit komende begrotingen (2024) blijken. 
 
 
 

Openbaarmaking en communicatie 
Openbaar 
 
 

 

Aanpak en uitvoering 
Het besluit van het college zal schriftelijk aan het Dagelijks Bestuur worden 
doorgegeven (uiterlijk 31 maart). 
 
 



 

Beste leden van het Algemeen Bestuur, 

 
In de loop van afgelopen jaar ontvingen wij van gemeenten Purmerend, Westland, Velsen, 
Vlaardingen en Nissewaard individuele verzoeken om toe te mogen treden tot ons G40-
netwerk. Het is aan het algemeen bestuur (AB) van de G40 om een besluit over de 
verzoeken te nemen. Het dagelijks bestuur heeft als taak hierover te adviseren. Dat advies 
staat aan het slot van deze brief. De overwegingen waarop het is gebaseerd staan 
hieronder. Hierbij hebben wij ons laten leiden door het gesprek dat wij hierover hadden 
tijdens de bestuurlijke netwerkdag in Haarlem op 10 februari jl. (zie bijlage voor een volledig 
verslag van dat gesprek). 
 
Doel van de G40 
Het doel van de G40 is leidend bij wat wij doen. Zo ook bij de beoordeling van een verzoek 
om als lid toe te kunnen treden. In het statuut van de G40 staat het doel als volgt: 
 
1. Gemeenten die lid zijn van het netwerk, kenmerken zich door een vergelijkbare stedelijke 

problematiek waarin uitdagingen op het vlak van leefbaarheid en het tegengaan van grote 
maatschappelijke tegenstellingen centraal staan. Zij investeren in de onderlinge 
samenwerking en zetten zich bestuurlijk en ambtelijk in ten dienste van de 
gemeenschappelijke belangen. 

2. Het netwerk richt zich op het bundelen van de belangen van die gemeenten en deze zo goed 
mogelijk over het voetlicht brengen bij relevante partijen. Het netwerk stelt zich tevens ten 
doel een platform te bieden waarbinnen de gemeenten die lid zijn van het netwerk elkaar 
kunnen ontmoeten, op zowel bestuurlijk als ambtelijk niveau om ervaringen uit te wisselen, 
best practices te ontwikkelen en onderlinge samenwerkingsafspraken te maken. 

3. Het netwerk tracht dit doel te bereiken door inhoudelijk overleg te plegen, 
gemeenschappelijke standpunten te bepalen en in gezamenlijkheid op te trekken richting de 
diverse hogere overheden en andere relevante gesprekspartners (publiek en privaat). 

 
Het doel geeft duidelijk de grens van ons netwerk aan: het gaat om de groep steden met een 
vergelijkbare stedelijke problematiek. Voor de effectiviteit en herkenbaarheid van én binnen 
het netwerk is die consistentie vanzelfsprekend noodzakelijk. Het onderscheidt ons van 
andere gemeentelijke netwerken. 
 
Overwegingen bij het advies 
Het dagelijks bestuur heeft gekeken naar de samenstelling van het huidige ledenbestand en 
de afwegingen die daarbij zijn gemaakt. Grootstedelijke problematiek was de basis waarop 
meer dan 25 jaar geleden diverse grote en middelgrote steden elkaar opzochten. Die 
samenwerking was de opmaat naar het grotestedenbeleid. In de jaren erna werden diverse 
thema’s op het fysieke, sociale en economische domein als aandachtspunten aan het 
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netwerk toegevoegd. Dat mondde uit in het netwerk met drie pijlers en vijftien themagroepen 
zoals we dat nu kennen met het doel dat hierboven is aangegeven. 
 
Om enig houvast te hebben bij de samenstelling hanteerden we bij verzoeken om toetreding 
enkele criteria: 
 
- stedelijke problematiek 

* Sociaal-economische index Atlas voor Gemeenten 
* Woonaantrekkelijkheidsindex Atlas voor Gemeenten 
* Sociale structuur volgens het Gemeentefonds 

 
- centrumfunctie 

* volgens de Atlas voor Gemeenten 
* volgens het Gemeentefonds 

 
- inwonertal (minimaal 80.000 en een grootste kern van minimaal 60.000) 
 
Het inwonertal van de leden van de G40 is slechts voor een deel een verklarende factor voor 
de samenstelling. Het zijn echter vooral de mate van stedelijke problematiek en de 
centrumfunctie die in samenhang met het inwonertal doorslaggevend zijn. Beide zijn om 
meerdere redenen onderscheidende criteria. Uit toepassing van deze drie criteria is een 
groep ontstaan met een duidelijk profiel. Deze herkenbaarheid vormt daarmee een 
belangrijke bindende factor. Het AB heeft in 2018 na de groei tot G40 aangegeven het aantal 
leden van het netwerk daartoe te willen beperken. Het wilde daarmee sterkte en consistentie 
borgen en verwatering tegengaan. 
 
In het overleg tijdens de bestuurlijke netwerkdag op 10 februari 2023 in Haarlem is nogmaals 
gekeken naar bovengenoemde indicatoren en overwegingen. Het DB heeft daaruit in 
hoofdlijnen deze uitkomst opgetekend: 
 
- herkenbaar blijven als netwerk van steden, voorkom verwatering 
- houd vast aan de criteria van gezamenlijk ervaren stedelijke problematiek en de 

centrumfunctie 
- een te grote verscheidenheid in belangen leidt tot algemene delers. Daarmee vermindert 

onze lobbykracht 
 
Concluderend zien wij geen draagvlak om het verzoek van genoemde vijf gemeenten te 
honoreren. 
 
Advies 
Op grond van bovenstaande overwegingen adviseert het dagelijks bestuur: 
- het verzoek van gemeenten Purmerend, Westland, Velsen, Vlaardingen en Nissewaard 

om het lidmaatschap van de G40 niet te honoreren 
- ook in het vervolg van de huidige bestuursperiode van de G40 niet in te stemmen met 

verzoeken om lidmaatschap 
 
Graag ontvang ik, bij voorkeur uiterlijk 31 maart 2023, jullie reactie op het advies. Dat kan in 
een mail naar onze algemeen secretaris Genie Hendriks, ej.hendriks@breda.nl. 
 
Met vriendelijke groet, namens het dagelijks bestuur, 
 
 
Paul Depla 
voorzitter Stedennetwerk G40 

https://www.g40stedennetwerk.nl/files/2023-02/Organogram-G40-versie-22-februari-2023.pdf
mailto:ej.hendriks@breda.nl
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Verslag plenair overleg bestuurlijke netwerkdag G40 
op 10 februari 2023 
 

Locatie:  Stadhuis, Marktplein 2, Haarlem 
 
Datum: 10 februari 2023  
 

 
1. Welkom en toelichting programma  
G40-vicevoorzitter Arjen Gerritsen opent de plenaire bijeenkomst en heet alle aanwezigen 
welkom. Hij treedt op als voorzitter van dit overleg  
 
2. Advies positie stedennetwerk G40 
De heer Bernt Schneiders, oud-burgemeester van Haarlem, heeft advies uitgebracht met 
betrekking tot de positie van het Stedennetwerk G40. Het rapport is al eerder verspreid en zit 
ook bij de stukken voor deze netwerkdag. 
De heer Schneiders geeft een korte toelichting.  
Zowel binnen als buiten het stedennetwerk is er een grote mate van tevredenheid over het 
functioneren van de G40. Er is veel waardering wat betreft de wijze waarop de belangen 
worden behartigd en hoe de afstemming met de VNG plaatsvindt. Over de verhouding 
kennisuitwisseling en belangenbehartiging is iedereen tevreden.  
 
Het lobbywerk verloopt goed, waarbij het een aandachtspunt is om niet in de wielen van de 
VNG te rijden. Doel is elkaar versterken en de VNG wil ook krachten bundelen om maximaal 
actief te zijn. Essentieel in dit traject is het zoeken van afstemming. Een lobbycoördinator 
zou hier een positieve bijdrage aan kunnen leveren (die is inmiddels aangesteld, red.).  
 
Algemeen 
De G40 is een netwerk van steden, met een duidelijke identiteit in relatie tot de omvang van 
het netwerk. Binnen dit samenwerkingsverband hebben steden te maken hebben met 
stedelijke problematiek die vergelijkbaar is. De criteria voor toetreding tot de G40 zijn helder 
en een klein beetje ruimte voor interpretatie is mogelijk.  
 
Voor de organisatie van de G40 bestaat veel waardering. Het is een groot netwerk waarbij 
bestuurders ondersteund worden door ambtenaren uit de deelnemende gemeenten. Door 
het snelle schakelen en de korte lijnen heeft de G40 slagkracht. Een eigen, formele 
ambtelijke organisatie van de G40 is niet nodig en niet wenselijk.  
 
De voorzitter nodigt de aanwezigen uit om te reageren op het advies. 
 
Verzoeken om lidmaatschap 
Er liggen verzoeken om lidmaatschap. Hoe wordt aangekeken tegen de eisen van het 
lidmaatschap? Moet gekeken worden naar bijvoorbeeld het inwonertal of moet men 
vasthouden aan de centrumtaken? Kan een landelijke gemeente met 100.000 plus inwoners 
zich aansluiten bijvoorbeeld? Inmiddels zijn er 41 gemeenten in het netwerk van de G40 
aanwezig. Meer gemeenten willen aansluiten. Belangrijk is de discussie over toetreding van 
andere gemeenten te voeren en waar de grens ligt van het aantal gemeenten dat toetreedt.  
De voorzitter erkent dat die discussie gevoerd moet worden. Daarom is het belangrijk dat 
bestuurders hun standpunt weergeven met betrekking tot toetreding van gemeenten. Het 
roept dilemma’s op en de vraag of de gemeenten die willen aansluiten voldoen aan de 
criteria voor de G40. De aanwezigen maken de volgende opmerkingen: 
 

• Soortgelijke problematiek is van belang. Op dat vlak zoeken gemeenten aansluiting bij 
elkaar.  
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• De G40 moet zich blijven onderscheiden, ook om te voorkomen dat men in het vaarwater 
van de VNG komt. Het netwerk moet niet te groot worden, anders focust men zich 
misschien op kleine problemen.  

• De focus op de stedelijke problematiek van de centrumfunctie is belangrijk. Wanneer 
bijvoorbeeld landelijke gemeenten met een aantal dorpen bij elkaar boven de 100.000 
uitkomen, zegt dat niets over de stedelijke problematiek die juist binnen de G40 de 
aandacht heeft.  

• De huidige omvang behouden, zodat de slagkracht bestaan blijft. Inherent aan het maken 
van keuzes is dat bepaalde gemeenten niet mogen toetreden. Hierover moet men helder 
zijn, met goede onderbouwing.  

• Gemeenten worden tegenwoordig steeds groter qua inwoneraantal en als die bij de G40 
aansluiten, dan heeft dit netwerk mogelijk hetzelfde doel als de VNG. Dat moet 
voorkomen worden.  

• Grote heringedeelde gemeenten gaan samen een netwerkverband aan. Wellicht kunnen 
wij vanuit de G40 hen adviseren en ervaringen delen. Kortom: hen faciliteren bij het 
opzetten van hun eigen netwerk.  

• Het samenwerkingsverband van de G40 moet zijn meerwaarde behouden. Wanneer 
andere gemeenten ook netwerken oprichten, moet wel in de gaten gehouden worden dat 
men elkaar niet in de wielen gaat rijden.  
 

Hoe kijken de deelnemers naar de strategische positie van de G40? Er zijn ook andere 
koepels en met elkaar zijn alle gemeenten lid van de VNG. Dat roept soms inhoudelijke 
spanningen op, omdat gemeenten toch met elkaar moeten samenwerken. De 
belangenbehartiging van de koepels moet daarbij niet uit het oog verloren worden. De vraag 
geeft aanleiding tot de volgende reacties: 
 

• Een spreekster vindt dat de G40 sterker mag gaan staan. Zij meent dat de G40 beter uit 
de herijking van het gemeentefonds had kunnen komen. Nu zijn juist veel van onze 
gemeenten benadeeld. De G40 had onderscheidend moeten zijn, omdat sprake is van 
een bepaald belang. De schuring met de VNG aangaan en belangen op tafel krijgen.  

• De G40 hoeft niet altijd bescheiden te zijn. Graag onderscheid maken op inhoud en het 
verdelen van het geld. Binnen de G40 is men vaak inhoudgedreven en mag de discussie 
steviger aangaan worden. 

• Aan de voorkant het interne gesprek scherper voeren. Qua externe discussie ligt dat 
anders. De Tweede Kamer ontvangt verschillende signalen vanuit de VNG en G40. 
Hierdoor maakt een Kamerlid zijn eigen keuzes. Wanneer VNG en G40 een uniforme 
uitstraling hebben, dan is de communicatie beter richting de Tweede Kamer. In 80% van 
de gevallen kan men het wel eens worden. Daarnaast is het belangrijk om extra aandacht 
te vragen voor de plattelandsgemeenten.  

• Een lobbycoördinator is verstandig. Die kan alles tussen de netwerken afstemmen, want 
iedere groep heeft iets onderscheidend. Belangrijk is dat zij elkaar versterken. 
Bestuurders van andere netwerken kijken naar hoe de G40 is georganiseerd en willen 
daarvan leren. Het bestuur G40 moet besluiten in hoeverre zij andere netwerken wil 
ondersteunen.  

• Aan de voorkant juist informatie delen en een sterke stem naar buiten toe uitdragen, om 
serieus genomen te worden. Binnen de G40 hebben de gemeenten een gezamenlijk doel 
(belangenbehartiging) en samenwerking is nodig om dat doel te bereiken.  

• Probeer raakvlakken te vinden met de VNG, want het gaat over kennisdeling en 
belangenbehartiging. Het is een samenspel van overheden binnen de G40 en VNG. Aan 
de voorkant scherp het gesprek voeren, zodat een standpunt ingenomen kan worden. 
Soms komt men iets overeen wat de boodschap versterkt en deze moet niet ondergraven 
worden. Pak de positie als G40 om onder andere aandacht te vragen voor de stedelijke 
problematiek. Zo kan de G40 haar gebundelde kracht optimaal inzetten.  
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• Doelgericht en met elkaar samenwerken, dat is wat de G40 gemeenten bindt en waar 
men resultaat op kan halen.  

• De heer Schneiders heeft in zijn gesprekken met bestuurders de zorgen gehoord over de 
slagkracht van de steden in relatie tot de regio. Er is behoefte om dit thema te bespreken.  

• Goed dat er een lobbycoördinator is. Die rol goed oppakken en een agenda opstellen 
richting de Tweede Kamerverkiezingen, dan brengt de G40 zich al in stelling.  

• Belangrijk is te onderzoeken waar sprake is van eenheid en te erkennen waar sprake is 
van verscheidenheid. De praktijk is soms wispelturig. Wanneer men gaat voor 
taakdifferentiatie of regels versterken, kan dat ten koste gaan van de P10 of K80. 
Eenieder wil zich vanuit zijn eigen agenda positioneren. De G40 moet dan durven de 
scherpte op te zoeken en duidelijk te zijn voor welke zaak men gaat strijden.  

• Binnen de G40 moet een goede discussie aangegaan worden over de knelpunten waar 
meters op gemaakt moeten worden. Zo wordt de positie van de gemeenten meer helder.  

 
De voorzitter bedankt de aanwezigen voor hun inbreng en sluit de gezamenlijke bijeenkomst.  
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