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Geachte raad,

Dank dat wij vanavond voor uw voltallige raad onze zorgen kunnen uitspreken over de door ASML voorgestelde
bestemmingsplanwijziging. Dank ook dat velen van u al eerder de moeite namen om met het Bewonerscomité
van gedachten te wisselen over dit voor ons, als bewoners van de Dreefbuurt zo belangrijke onderwerp.

Er zijn vanavond 7 insprekers die u vanuit een eigen gekozen invalshoek over deze voorgestelde uitbreiding
willen informeren. Wij hopen dat u ons vragen stelt, mocht iets verduidelijking nodig hebben.

Mijn naam is Jacques van der Pijl en mijn betrokkenheid bij dit bestemmingsplan komt voort uit de door ASML
als participatiebijeenkomst aangekondigde avond waarop zij zich hardnekkig beperkten tot informeren. Omdat
het een uitnodiging betrof, verwachtte ik tenminste gehoord te worden. Maar met het geven van informatie
bleek ASML, zo oordeelde B&W, aan zijn participatieverplichtingen voldaan te hebben. Dat staat letterlijk in de
beantwoording van de zienswijzen. Dat is vreemd omdat het college tegelijkertijd met daadwerkelijke vormen
van participatie in enkele wijken experimenteert. Waarmee ze aangeeft belang te hechten aan een
omgevingsdialoog, terwijl in een zo’n omvangrijk en ingrijpend traject ASML met twee informatieve monologen
wegkomt.

Dit is voor het eerst dat ASML te maken krijgt met mensen als buren; mensen die mee willen praten over de
mogelijkheden om met plezier te blijven wonen op de plek waar zij wonen. ASML realiseerde zich dat blijkbaar
pas toen het al te laat was, namelijk toen de aanvraag tot wijziging van het bestemmingsplan al onderweg was.
Mogelijk begrijpelijk, want B&W had na diverse voorbereidende gesprekken, waaronder “met-de-benen-op-
tafel-sessies” zo lazen we in de krant, ASML beloond met een ‘positieve grondhouding’ ten aanzien van hun
plannen.

Maar geachte raad, hoe kan B&W zo’n toezegging doen aan een particuliere ondernemer? Hoe betrouwbaar
komt dat over? Zonder heldere plannen en tekeningen vooraf lukt het niemand van ons om op voorhand een
positieve grondhouding van B&W te krijgen voor de uitbreiding of bouw van zijn woning, of het zetten van een
bijgebouw. En dat is maar goed ook!

Waarom geldt dit niet voor de Veldhovense technologiegigant? Omdat die moet uitbreiden? Van wie dan?
Uitbreiden, als bedrijf willen groeien, is een keuze die in essentie gaat over geld verdienen. Als ASML die
machines niet of in onvoldoende aantallen maakt, staat een ander bedrijf op om dat te doen. Dat wil ASML ten
koste van alles voorkomen. En terwijl de overheid ons oproept te consuminderen, geeft het college dit bedrijf,
deze particuliere ondernemer, alle ruimte om te bouwen wat het denkt in de toekomst nodig te hebben. In
feite dus een vrijbrief! Hoe betrouwbaar is dat?

En waarom? Waarom geeft B&W een ondernemer een vrijbrief om te bouwen wat hij denkt nodig te hebben;
zeker als hij publiekelijk beweert niet te weten wat hij nodig heeft? En dat onvermogen publiekelijk
demonstreert door van de eerder aangevraagde 30 meter, zonder tegensputteren 10 meter af te halen.

Een tegemoetkoming noemen B&W en ASML die verlaging in bouwhoogte, maar het toont vooral aan met welk
een mate van vaagheid van ASML uw burgemeester en wethouders in deze kwestie genoegen nemen. En hoe
hypocriet en onbetrouwbaar is dit, blijkt uit de Adviesnota die voor u klaarligt om ondertekend te worden.

In de ‘Adviesnota raad d.d. 29 november voor het vaststellen van de bestemmingsplannen De Run 7000 ASML
2022 en De Run 7000 ASML geluid 2022 ASML’ schrijft B&W dat de basismaat in plandeel noord 20 meter
bedraagt en dat lagere bebouwingsmogelijkheden (12 meter) mogelijk zijn. Niet verplicht dus, maar mogelijk!
En om verder te citeren uit deze nota wil het college zelf de mogelijkheid behouden om mee te werken aan een
bouwhoogte tot maximaal 30 meter.
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