Wijnhoud, Ber

Van: Hetty Doeze Jager <fransdoezejager@kpnmail.nl>
Verzonden: dinsdag 17 maart 2015 14:01

Aan: Griffie

Onderwerp: inspraak pol.avond 24-3-2015 punt 3 Park Lingezegen
Bijlagen: Leden Gem.Raad 24-3-2015.doc; DSC00299.JPG

Geachte heren Wijnhoud en Claessen.

Hierbij zend ik u onze inspraakreactie die betrekking heeft op de voorbereide vergadering "Vaststellen
bestemmingsplan buitengebied Park Lingezegen (reparatieplan). genoemd onder punt 3". lokatie hal voor dinsdag 24
maart om 19.30 uur. Wij verzoeken u hierbij om deze inspraakreactie zo spoedig mogelijk door te zenden aan de
Gemeenteraadsleden en hun fracties, zodat zij voorafgaande aan de vergadering van 24-3-2015 kennis kunnen

* nemen van onze bezwaren.

Tevens willen wij u vragen om de leden van de Gemeenteraad en hun fracties nogmaals te wijzen op onze
brief/zienswijze van september 2014 die geplaatst is op de postlijst van 13 januari 2015 nr. 7. Onder titel Diverse
zienswijze Partiéle herziening ontwerpbestemmingsplan buitengebied Park Lingezegen.

Vanaf de pagind's 32 t/m 76 van onze zienswijze.

Ik realiseer mij dat deze inspraakreactie meer tijd vraagt om voor te lezen, maar ik zal hem proberen in te korten tot 5
min. Maar dan hebben de raadsleden hem toch volledig kunnen lezen.

Met vriendelijke groet en met dank voor uw hulp.

Hetty Doeze Jager. tel: 0481 -373903.



Geachte voorzitter, wethouders en raadsleden

Vooraf aan deze inspraakreactie, willen wij u er op wijzen dit de laatste mogelijkheid is om
kennis te nemen, hoe onveilig de vestiging van de helihaven Gidding BV is, midden in het
natuurgebied het Waterrijk, waar miljoenen gemeenschapsgeld in is gestoken.

Wij zijn belanghebbenden, we wonen en werken in de direct nabijheid van de helihaven en
wij zijn verantwoordelijk voor onze dieren en voelen een zorgplicht voor de recreanten in en
op de directe nabijheid van de Kerkstraat, en de Rijkerswoerdse plassen. Wij willen
veiligheid voor iedereen.

De invulling van het Waterrijk in Park Lingezegen wordt zichtbaar, na 20 tot 40 jaar van
plannenmakerij. Kostbare landbouwgrond wordt afgegraven en verkocht. Wat blijft is een
grote vijver met ganzen, moeras en rietvelden tussen de woonwijken van de omringende
Gemeenten. Op het witte eiland is gesitueerd het metaalbewerking- ontwerpbedrijf Gidding
BV met vergunning voor een helihaven met 624 viuchten op jaarbasis, daar waar agrarische
bedrijven zijn uitgekocht..

Nu het onomkeerbaar is, moet dat wel op een veilige en correcte wijze. Daar past geen
helihaven in, ondanks de tabellen en de bagatelliserende uitspraken van de onderzoekers en
Gemeente Overbetuwe. De helihaven vergunning blijkt een vergund recht, maar de huidige
positie daarvan in het Waterrijk is levensgevaarlijk en verwerpelijk. Toen de vergunning in
2004 werd verleend waren de plannen voor de realisatie van Park Lingezegen, daarvoor
Park Overbetuwe en daarvoor de recreatieve plannen na de ontzandingen al 40 jaar bekend.
Het beheer van de plassen viel toen al onder het beheer van het Recreatieschap
Overbetuwe.

De antwoorden van de Gemeente op onze zienswijze getuigt van inspanning om de
onveilige situatie voor de helihaven te bagatelliseren en dus te handhaven. Wij als leken
broeders moeten het opnemen tegen “wetenschappers”. Slecht éénmaal wordt een
veldbezoek gemeld. De hele problematiek is theoretisch benaderd. Zie bijgaande lijst van
bronnen en literatuur. (20 stuks)

Wat waren destijds de motieven/belangen van de Gemeente om het “briefje van geen
bezwaar® aan Gidding BV af te af geven? Nergens is ook maar enige onderbouwing voor die
motivatie terug te vinden. De noodzaak ten behoeve van de bedrijfsvoering Giddding BV is
‘nooit aangetoond. Er wordt nu nauwelijks gevlogen terwijl het wel is toegestaan. Dus er is
geen noodzaak, waarom dan de vergunning handhaven. De reden is speculeren op de
toekomst. Denk u maar aan het wijzigingsbesiuit in het bestemmingsplan horeca, met dag/
en verblijfsrecreatie. .

De Gemeente zou geen partij zijn geweest bij de aankoop van de MLA-gronden,
(MicroLightAircaft) maar bemiddelende wel om een onteigeningsprocedure te voorkomen,
dat is vreemd, omdat voor andere partijen wel zo nodig de onteigeningsprocedure ingang
worden gezet.

De werkelijkheid is van een totale andere orde. Uitgebreid hebben wij onze bezwaren
toegelicht en onder uw aandacht gebracht. Op enkele opmerkingen uit de recente
antwoorden wil ik nog graag reageren.

1. Nergens komen de significante (veelbetekenende nadelige) effecten t.a.v. het
Waterrijk en de Rijkerswoerdsplassen in de antwoorden op onze zienswijze aan de
orde. De reden is dat die niet onderzocht zijn. De externe werking voor verschillende
wet- en regelgeving.



2. Het Waterrijk krijgt een recreatieve en ecologische functie waar natuurontwikkeling
plaats moet vinden. Het is van grote betekenis mits, rust en foerageergebied
gegarandeerd worden.

3. Op 400m vanaf het hoveren stijgen en landen moet de helikopter 150m hoogte hebben.
Hij vliegt dan al 200km per uur. Op 85m afstand ONDER de aan- en afvliegroute resp.
baan 11 en 29 ligt het training en watersportbedrijf Van Amerongen. De helikopter heeft
daar pas een hoogte van 30 meter en vliegt dus over (school)kinderen en volwassen die
het hele jaar in de openlucht op de strookgrond aan de Kerkstraat, langs de grote
Rijkerswoerdseplas sporten. Het Waterrijk wordt drukbezocht door recreanten. Dat is het
doel van Park Lingezegen, waarvan de kosten in de loop der jaren ca. 100 miljoen euro’s
bedragen. Met de helihaven wordt de doelstelling te niet gedaan.

4. Welke garantie kunt u geven, dat toekomstige Gemeente bestuurders een horeaca met
dag- en verblijfsrecreatie met helihaven bestemming niet zullen toestaan

5.. Naast het perceel Gidding worden watergangen voor kanovaart, fiets- wandel- en
ruiterpaden gerealiseerd. Op en langs de percelen P399 — P716 daar vormen
hoverende - stijgende en dalende heli een wezenlijk gevaar. Vogels worden beschermd

door een aan te leggen haag of schutting aan de Noordkant maar de mensen en grote
huisdieren aan de west en zuidkant worden NIET beschermd. Het geluid van een heli
draagt 2 km, wij wonen op 418 m, de geplande fiets-, wandel- en ruiterpaden op <100
meter en het sportterrein Van Amerongen op 85 meter. Er treedt bij grote- en kleine
dieren (paarden op de ruiterpaden van de omliggende maneges) geen gewenning op.

6 . Hoe zijn o.a. het logboek, het type helikoper, aantallen vluchten door burgers te
controleren?

7. De ganzenpopulatie zou geen gevaar opleveren voor de hoverende en stijgende- en
dalende heli's. zie biz. 10 laatste alinea. 1 Gans in de rotor kan het verschil maken
tussen leven en dood. Zie bijgaande foto van de duizenden ganzen op één perceel van
de dagelijks praktijk.

8. Europese gelden. Zie de borden aan de ingang van het Park. Europees geld is
ingezet, het woordenspel in de antwoorden is flauw.

9. Het wetland. Alles wat wij rapporteerden was het maximale wat op internet te vinden is,
" maar het is te gemakkelijk om het met “geen onderbouwing” af te doen. Want gezien de
tekst is er wel degelijk een dwingende morele verplichting voor Nederland om de
in aanleg en bestaande wedlanden te respecteren. Daarom verdiept u zich eerst in deze
materie!

10. Uit informatie bij de Provincie Gelderland blijkt,dat de Gemeenteraad nog de enige
partij is, die de heihaven uit het Waterrijk kan weren, U heeft de mogelijkheden in
handen, door de reparatie van het bestemmingsplan Buitengebied, Park
Lingezegen, partiéle herziening af te keuren. '

Het ziet er naar uit dat het handhaven van de helihaven op papier, aan de hand van tabellen
en literatuur voldoende onderbouwd is, maar uw verantwoordelijkheid als Raadsleden
reikt verder. Beoordeelt u alstublieft nogmaals de werkelijkheid. Zo nodig gaan wij door tot
aan de Raad van Staten, maar zover hoeft het naar onze mening niet te komen.

Frans en Hetty Doeze Jager, Kerkstraat 6, 6661 NS Elst OB. Telnr: 0481 -373903. Email.
fransdoezejager@kpnmail.nl




Elst Overbetuwe 17 september 2014,
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Qeachte Raad,

- Hierblj overleggen wif onze zlenswijze/bezwaren tegen het Ontwerpbestemmingsplan Park
Lingezegen partiéle herziening dat ter inzage-ligt gedurende de perlode 21 augustus t/m
woensdag 1 okfober 2014, .

Het bevat een ultgebrelde rapportage, samenvatting, conclusies en een aanbeveling en
enkels bijlagen.

Gemeente Ov‘er-betuwe
Met vriendelijk groeten Ingek. {8 SEP, 2014
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Samenvatting, Conclusies en Aanbevelingen.

Onze zienswijze/bezwaren baseren wij op de conclusies die wij gefrokken hebben ultde
Documenten dle op 21 augustus 2014 t/m- 1 oktober 2014 ter inzage liggen, betreffende ‘Het
Bestemmingsplan Buitengebied Park Lingezegen, particléle herziening'. Het blijkt dat de

voortoets op“grond van.art.9j van de Nbwet onveldoende de-significante effecten heeft
weergeven met betrekking tot de helihaven aan de Kerkstraat 8 te Elst. Daarom Is een
uitgebreid onderzoek naar de significante effecten van het aller grootste belang.

Tevens overleggen wi| de samenvatting, conclusies en aanbevelingen, met ons verzoek om
de bijgevoegde rapportage te bestudersn. -

Utt alle hoofdstukken hebben wij de ter inzage liggende Documenten, de teksten

overgenomen, de risicovolle consequenties en de gevaren beschreven en
becommentarieert dle de helthaven aan de Kerkstraat 8 te Elst veroorzaakt. Onder andere

uit:
de Voortoets,
 de Natuurbeschermingswet,

¢ de Flora- en Faunawet,

¢ de LuchtVaartreQeHng Gelderiand, ‘
« de Ontheffing ex artike! 14 van de Luchtvaartwet, helihaven Kerkstraat 8 te Elst,

e het Wetlandverdrag,

o De zlenswijzen van de Gemeente Overbetuwe van 27 november 2010 op de
Ontwerpverordening Luchthaven Gidding BV te Lest, ingediend bij de Gedeputeerde
Staten van de Provincle Gelderland. blz. 26.

o De Memo, van de project wethouder aan de gemeenteraad op 27 februari 2012.

e Onze zienswijzen/bezwaar op de ontwerp-verordening Luchthaven Gldding BV te Elst
ingediend bij de Gedeputeerde Staten van de Provincle Gelderiand.

De helihaven bevindt 2ich aan de zuldzijde op minder dan 100m van het EHS-gebied, het
. gebled dat In de definitieve M.e.r. rapportage In 2008 in zijn geheel als EHS-gebied werd
aangemerkt, In een later stadium werden de Rijkerswoerdse Plassen buiten de EHS

gehotiden. ‘Het Waterrljk Is bedoeld als stilte- en rustgebled, waar mensen kunnen recreéren
en beschermds dlersoorten, vogels, de beschermde Steenull, land en waterdieren kunnen

“leven. De afgelopen decennla hebben averheden inspanningen geleverd en miljoenen
geinvesteerd om dat doel te bereiken. Dat zal worden berelkt door de aanleg van wandel-
flets- rulterpaden en watergangen natte~ en droge natuur (wetland). Op zeer korte afstand
van ds hellhaven, met een ontheffing ex artikel 14 van de Luchtvaariwet voor 624 viuchten
ligt aan de zuldzijde lipt de helihaven op minder dan 100m vanaf het EHS-gebied en dat Is

nlet toegestaan.




2.

De hoverende, 'stijgende en dalendse helikopters, die hun motaren moeten testen
veroorzaken gevaar, op zeer korte afstand, geluldshinder, ultstoot, soclale onvelligheid, voor
mens, dier en milieu. De waonsituatle, de verkeers- en de soclale velligheid an
gebrulksmogellkheden van de aangrenzende gronden worden emstlg bedreigd. De
duizenden ganzen In het gebied vormen een redel gevaar voor hellkopters die landen en
stiigen. De helikopters hebben een storend en gevaarlijk effect op het woon- en leefgenot
van de bewoners, andememers en recreanten in het Waterrijk, de aangrenzende
woonwijken in Amhem de Laar Oost en Rijkerswoerd, Het Training en Watersportbedrijf Van
Amerongen en de wandel, flets- en rulterpaden liggen op slechts 70 meter afstand.

De omstandigheden ten opzichte van 2004, toen de ontheffing ex artike! 14 van de
luchtvaartwet werd verleend, zijn met de ontwikkeling van het Waterrik in 2014 drastisch

gewilzigd. (dlie waren voor 2004 al jaren in voorbereiding).

~ Standpunten van de Gemeante Overbetuwe

De Gemeente Ovérbetuwe diende blj Gedeputeerde Staten van Gelderland op 27 november
2010 haar zlenswijze In. De Provincle heeft deze bezwaren nog nooit
behandsld/beantwoord, Tekst zlenawljze:

“Naar anze mening PAST EEN HELIKOPTERLANDINGSPLAATS NIET BINNEN DE
GEBRUIKSBEPALINGEN VAN DE BESTEMMING * recreatieve dosleinden (nader uit te
werken)”, Wi verwijzen hierbij naar de bijgevoegde plankaart, Een planologische
wrijstelling/ontheffing om deze helikoptertandingsplaats mogelijk te maken Is NOOIT
VERLEEND, Ook bij de afgifte van een verklaring van geen hezwaar op 18 april 2004
(verzonden:21 april 2004, kenmerk; O4uit02175) In het kader van een verzoek om een
helihaven op grond van het Besluit inrichting en gebrulk niet aangewezen
luchtvaartterreinen, Is gewazen op de strijdigheld met het ter plaatse geldende
bestemmingsplan, '

Een herziening van het ter plaatse geldende bestemmingsplan ten einde de vestiging van
een helihaven op deze locatie mogenjk.te maken is nlet In voorberelding”.

Daarnaast ligt de hellhaven in het gebied aangewszen als leksbuﬁérzone (dat Is later door
de Centrale Overheld teruggedraaid) . Deze gebleden zijn aangewezen om ze te
beschermen tegen verdere verstedelijking. Een nieuwe verordening draagt niet bij aan de

bescherming van dit gebled.”

De Gemeente Overbetuwe hesft zich in 2010 duidelijk op het standpunt gesteld, tegen te zijn
op de vestiging van de hellhaven. In 2012 wiizigt de Gemeente Overbetuwe 100% haar
standpunt om de landbouwgrond zonder een onteigeningsprocedure te kunnen aankopen. -

Hef onvoorstelbaar dat de Gemeente Overbetuwe, meer dan 20 jaar bezlg was om van het
gebled een natuurpark te maken, zo ondoordacht een bewljs van geen bezwaar heeft

afgeven.

De Gemeents Overbetuws wees 2 verzoeken af voor de vestiging van een
helikopterlandingsplaats op het industrieterrein bij Heteren langs de ASQ en bij Elst.

Ondergetekenden hebben ook tegen deze zlenswijze op 27 Jull 2011 bezwaar gemaakt, Tot
op heden hebben wij op onze zlenswijze geen enkele reactie ontvangen van Gedeputeerde
Staten van de Provincie Gelderland. Actusle Informatle bij de Provincle [s dat die, na vier
jaar, nog moet komen.



Uit recente informatie bij de Provincle wordt duldelijk dat de luchtvaartwet het _
bestemmingsplan voligt en nlet anders om, het bestemmingplan de Luchtvaart wet. Dus de
oplossing ligt in het feit dat het bestemmingsplan gewijzigd moet worden, omdat het.
Algemeen belang van mens, dler, natuur en milleu voor het individueel belang gaat dat geen
enkel maatschappelljk belang dlent, maar alleen de belangen van Gidding BV, zowel zakelik
als privé. Het mag niet commercleel, maar er mag wel een beheerder worden aangesteld en

dat Is wel ook commercle.

De voortoets veronderstelt dat er nu slechts 6 viuchten per kwartaal plaatsvinden, niet door
Gidding BV, omdst de heer Gldding zelf nu geen helikopter mesr héeft, maar door derden
wordt er geviogen. In het Bestemmingsplan Bultengebied Park Lingezegen partiéle
harzlening, is opgenomen dat het wijzigingsbesiuit nader uit te werken op het pérceel
. Kerkstraat 8 van toepassing is. Dit houdt in dat met een eenvoudige wijziging, de

" bestemming van het metaalbewerkingsbedrijf met helihaven veranderd kan worden in een -
recreatle bedriff voor dag-~ en verblljfsrecreatle met helihaven, Dit op grond van de aanwezige
ontheffing ex artlkel 14 van de Luchtvaartwet nader uit te werken, met 824 hellkopterviuchten

op Jaarbasis.

De postzegel Bestemming Bedriif en Tuln, (metaalbewerkingsbedrijf met hellhaven) ) samen
groot 2 ha, Is in de voorbljgaande jaren bulten alle vooriichtingsbijeenkomsten, discussle en
inspraak gehouden. Op inspraak avonden, werd de informatie verzorgd door Gemesnte
Overbetuwe en de Park Organisatia. Telkens werd aangegeven dat men niet wist wat de
witte vlek op de kaart betekende. Nader aan te geven, Dit Is een vorm van onbehcoriijk
bestuur, omdat aan de belangen van de bewoners, de ondernemers In het Waterrijk en
aangrenzende woonwljken, recreanten ovar land en op het water, dieren en andere
gebrulkers geen duidelljke informatie Is gegeven.

Bemerkingen op de Voortoets

Doordat de hellkopter geen vaste route volgt, wordt op zeer geringe hoogte, mindsr dan 10
meter gevlogen over watersporters, ruiters te paard, wandelaars met kleine kinderen,
runderen en paarden, fletsers, Joggers, vogels, steenuilen en ganzen. Blj een nlet uit te
sluiten ongeval (met ganzen in de rotor) zal het milieu ernstlg worden geschaad. De

- Rilkerswoerdse Plassen en het grondwater. Overvilegen van kleine luchtvaart kan een effect
hebben tot gemiddeld een hoogte van 300 meter. Voor helikopters kan dit getal wat hoger
zljn, omdat van hellkopters de geluldproductle binnen de groep kleine luchtvaart relatie hoog
Is en er geen regullere vilegroutes worden gevolgd waardoor ér geen gewenning kan
oplreden. (Bureau Waardenburg). Er zijn geen precieze cijfers beschikbaar in de studie naar

hellkopters. Er treedt verzuring en vermesting op als gevolg van stikstof.

Voortoets geeft de huldige primaire eisen nist aaﬁ, Zo die in de ontheffing ex artike! 14 van
| de Luchtvaartwet gesteld z|jn. Dus een juiste beoordeling kan niet plaatsvinden.




4.

Nieuwe functle heschrijving van ‘Het Waterrijk”

Het Waterrijk krijgt een recreatieve en ecologische functle. In de gebieden van Waterrijk
waar natuurontwikkeling plaatsvindt, het zuldwestelijke en oostelijke deel, wordt gestreefd
naar afname van bebouwing, De agrarlsche bedrijvigheld in zljn huldige vorm past niet in het
gewenste eindbeeld. Er wordt geen rulmte meer geboden aan agrarische activitelten in de
aangewezen te ontwikkelen natuurgebleden, maar het metaalbewerkingsbedrijf met

helihaven:blljft gehandhaafd.

Met de conclusle in de voortoets zijn wi] het nadrukkelljk oneens, omdat de voortoets zich
uitsluitend richt op de Natura-2000 gebieden dle tenminste op 4,4 km afstand liggen.

De omgeving van de helihaven Is in de jaren erg veranderd. Inmiddels wordt de helihaven
omringd door de Ecologische Hoofdstructuur (EHS) waar veel beschermds soorten in leven
De herzlening op basls van de Raad van Staten doet wel degelijk afbreuk, omdat het wel
leldt tot planaloglsche bezwaren. De Helihaven heeft nadrukkelljk een externe werking.

* Belangrjke trefwoorden die ook op de te ontwikkelen Nieuwe Natuur in het Waterrik van
toepassing zijn, “broedgebléd voor seorten van natte en ruige graslanden, rust-en
foeragesrgebied voor de kleine ziiverrelger, kleine zwaan, kolgans, grauwe gans, smient,
tafelesind, kievist en grutto en meerder vogelsoorten gencemd. De betekenis Is het
afgelopen decennium sterk teruggelopen tengevolge van verdroging in combinatie met
vegetatiesutcessle, Qok het Waterrijk zal van grote betekenis zijn als broedgebled voor
broedvogels van waterrijke gebleden al dan nlet met opgaand bos. MITS:RUST en

" foerageergebled gegarandeerd wordt.

Er Is geen juiste recente stikstofdepositle berekening, terwijl wel degelijk effecten optreden
als gevolg van de toename in het gebrulk van de helthaven (624 per jaar) ten opzichte van
de aanwijzing dd.24 maart 2000. Elke toename is significant aangezlen de achtergrond
depositie de maximale grens overschrijdt.

Natuur: .

De bestaands natuurgebleden, die ook deel ult kunnen maken van de Ecologlsche
Hoofdstructuur en/of gebleden dle zijn aangewezen in het kader van de natuurschoonwet,
. hebben een passende, beschermende regeling gekregen. Dit geldt ook voor gebieden die
‘binnen de planperiode Ingericht worden als natuur zoals het Romeinse lint en een groot
‘gedeelte van het Waterrijk. De laatste categorie is speciiek aangeduid. Ter plaatse van de
aandulding 'specifleke vorm van waarde- natte natuur’ Is ultsiultend natte natuur toegestaan,
. terwil ter plaatse van de aandulding ‘specifieke vorm van waarde - droge natuur’ uitsluitend
droge natuur Is toegestaan. Binnen de bestemming Natuur Is extensief en educatief
medegebrulk mogelijk. Binnen de bestemming Natuur Is een verbodsbepaling opgenomen
voor werken die samenhangen met aantasting van aanwezige elementen en waarden.

Toets Natuurbeschermingawet en Flora en faunawet.

In het kader van gebledbescherming en soortenbescherming zoals geregeld in de Nbwet
(waarin de vogel- en Habltatrichtlljn zijn opgenomen) en de flora- en faunawet dient bij
rulmtelijke ingrepen te worden getoetst of er sprake Is van negatieve effecten op mogelijk
aanwezlge beschermds soorten, Sommige percelen die nu in gebrulk zijn als
landbouwgebled, worden als bos ingericht. Andere delen worden ingericht als hatte natuur,
rletmoeras étc. dit komt de natuur in Park Lingezegen ten goede. .




Wanneer Gidding BV optimaal gebrulk gaat maken van de megelijkheden die zijn ontheffing
(624 vluchten op Jaarbasis) biedt, dan kan dit grote effecten hebben op de populatie van de
Steenuil in het Park Lingezegen, met name In het Waterrijk.

2.4 SAB, Zorgplicht.

Altljd geldt ant.2 van dé flora-faunawet, een zorgplichtbepaling. ledereen dient voldoende
zorg In acht te nemen voor de in het wildlevende dieren en hun leefomgeving. Deze

voorwaarden zin aitljd van toepassing:

Dit houdt In dat bij het uitvoeren van werkzaamheden altijd rekening moet worden gehouden
met aanwezige planten en dieren. ( ook mensen), Zo dlenen maatregelen te worden
getroffen om bijvoorbeeld verstoring tot een minimum te beperken. De helikopterviuchten
.verstoren de rust voor vdgels in het broedselzoen.

Het Wetlandsverdrag,

Het Wetlands verdrag heeft een ultermate belangrijke doelstelling ter bescherming van de
wetlands .De 150 landen dle het verdrag tekenden, waaronder Nederland, doen dit vrijwilllg.
De juridische status van het verdrag is dan ook anders dan dle van de Vogelrichtlijnen.
Europese richtiljnen bevatten namelijk dwingende verplichtingen, en de landen zljn verplicht
om de doelen uit de richtiljnen na te streven en in hun nationale wetten vast te leggen.
Wanneer gen land dat niet(tijdig) doet, werdt dat land voor het Europese. Hof van Justitie

geroepen.

De verplichtingen uit het Wetlandsverdrag vallen onder de categorie ‘morele verplichtingen’
de ondertekening s een blijk van het voornemen van landen om hun wetlands te
beschermen. Dit betekent echter nlet dat landen het kunnen ondertekenen en dan naast zich
neer leggen, er bestaat grote Intemationale politieke druk om het verdrag na te leven,

Opmerking: Brussel betaalt voor een aanzienlijk deel mee, aan de antwikkeling van het
Park Lingezegen en het Waterrijk.




6.
CONCLUSIES EN AANBEVELINGEN.

De voortoets moest in beeld brengen of het Bestemmingsplan de kwaliteit kon verslechteren
van de natuurlijke habitats en de habitas van soorten in het gebled natura-2000, of er
significante verstorende effecten in het gebled warden waargenomen, De verslechterende en
signifiacante verstorende effecten zijn aanwezlg in het ‘Het Waterrljk' dat op 4,4 km afstand
ligt van Natura 2000, als gevolg van de helihaven aan de Kerkstraat 8, dle externe werking In
'Het Waterrijk' veroarzaakt. Nooit zijn de significante effecten gemeten In het Waterrik .
gebied, die 624 helikopterviuchten veraorzaken. Daarom is de voortoets onvdlledig en dient
er op zljn minst een gedetailleerder onderzoek in de vorm van een noodzakelijke en
passende beoordeling plaats te vinden In het Waterrijk.

De conclusle s dat het bevoegd gezag, de Provincle Gelderland, de Gemesnten
Overbetuwe en de Inspectie Varkeer en Waterstaat, Divisle Luchtvaart onzorgvuldig
handelen mag worden verweten. Dat met de wijsheid van nu, geen ontheffing kon/kan en
mag worden verleend, Er zijn ontelbare significante effecten te benoemen. De doalstelling
voor Park Lingezegen, met name het Waterrijk is te nlet gedaan met de 624
hellkopterviuchten op jaarbasis, De Gemeente had consequent mosten Zijn en in het.
uiterste geval de ontelgeningsprocsdure mosten starten, om landbouwgronden te verwerven,

Tegen een functiewijziging van een metaalbawerkingsbedrijf met hellhaven naar verblijfg-
enlof dagrecreatie met helihaven maken wij bezwaar. De Kerkatraat wordt autoluw gemaakt
ten behoeve van nieuwe natuur (wettands) In een stiitegebied, waar agrarische activiteiten
worden geweerd, maar een metaalbewerkingsbedrijf met hellhaven gehandhaafd blijft. Met
de mogelijke functiewljziging in recreatle- verbliffsrecreatle met hellhaven, daarmee is de
doslstelling van Park Lingezegen 'het Waterrjk achterhaald en te niet gedaan,

De Luchtvaartwet volgt het bestemmingsplan en niet anders om het bestemmingplan de
Luchtvaartwet, Dus de oplossing ligt in het felt dat het bestemmingsplan gewijzigd most
worden, omdat het Algemeen belang van mens, dier, natuur en milleu voor gaat voor het
Individuele belang. Bovendien dient de helihaven nauwelilks enig maatschappelijk belang.

De bslangen van de bewoners, de ondememers, recreanten, disren, natuur en milleu In het
Waterrijk en aangrenzende woonwljken, zijn In het geding door het In standhouden van de
hallhaven aan de Kerkstraat 8 te Elst. De vaortoets geeft aan dat de effecten van de
hellhaven aan de Kerkstraat 8 te Elst voor natuur, milleu, verkeersvelligheid, soclale
gevolgen, dat de aantasting van de belangen van elgenaren, ondernemers en de bewoners
in de dirécte nabljheld van Het Waterrijk met zijn recreatle, nisuwe natuur en wetianden,
NIET in de voortosts zljn msegenomen,

De Europese Gemeenschap bataalt een aanzlenlijk deel voor de antwikkeling van Park
Lingezegen en met.name Het Waterrijk. De significante effecten dle optreden door de
vestiging van het metaal- en ontwerpbedrijf met hellhaven in het midden van het Park, kan
consequentles hebben voor Europese bijdrage. (zle het wetlandsverdrag op hiz, 23 van de

rapportage en bijlagen.




AANBEVELING

De oplossing is om het metaalbewerkings- en ontwerpbedrilf met helihaven aan de
Kerkstraat 8 te Elst van Gldding BV weg te saneren en het te verplaatsen naar eldeérs op esn
geschiktere locatie op een Industrieterrein. Gidding BV kan zijn metaalbewerkingsbedrijf met
helihaven daar dan exploiteren. Dan heeft een hellhaven een maatschappslijk belang, omdat
~ dan ook andere ondernemers, particulleren, overheden gebrulk kiinnen maken van de
helikopterhaven. Burgemeester en wethouders, Raadsleden wij vragen u uw

verantwoordelijkheid te nemen.

F.Doeze Jager: H.P.A.Doezo Jager:
17 september 2014 17 septamber 2014
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1) BEZWAREN TEGEN HET BESTEMMINGSFLAN BUITENGEBIED
PARK LINEZEGEN, PARTICIELE HERZIENING.

Bezwaren vooral tegen de beste’:ﬁmlng ‘Tuln’ met de aandulding 'specifieke
vorm van verkear-hellhaven’ aan de Kerkstraat 8 te Elst.

De overgenomen teksten ult de documenten: ziJn schuin en lichter gedrukt.

Op 19 junl 2013 is door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State
uitspraak gedaan. op beroepen tegen het bestemmingsplen “Park Lingezegen’ voor
de gemeente Qverbetuwe, Een aantal barospen is gedeeltelifk gegrond verklaard en
het raadsbeslutt is vernietigd voor zover betrekking hebbende op: :

De bestemming ‘Bedrijf’ en de aangrenzende gronden met de bestemming Tuin’ met
de aanduiding ‘speciiitieke’ vorm van verkeer-hellhaven' aan de Kerkstraat 8 te Eist.

De tekst, in de ultspraak van de Raad van State nr, 201206470/1/R2 dd. 19 juni 2013
zijn In Bijlage 1 bijgevoegd, biz. 5 en 6, 21 en 22, van de uitspraak. .

blz. 7
“gelet op de conclusies van deze voortoets kan hef metaalhednjf met helihaven

positief bestemd worden. Dit houdt in dat de bestemmingen en regels uit het
oorspronkelljk vastgestelde bestemmingsplan ‘Park Lingezegen’ voor deze locatie
ongewljzigd overgenomen kunnen worden in deze herziening van het

. bestemmingsplan,’

Blz, 8 '
“Gelet op de uitspraak van de Raad van State heeft een toetsing op grond van artikel

9/ van de Natuurbeschermingswet 1998 plaatsgevonden en zijn de mogelijke effecten
van de aanwezigheid van het metaalbedrijf met hellhaven op natura 2000-gebieden
in de directe omgeving van de locatle aangegeven, Op De locatle Kerkstraat 8 /s
gelegen aan, tussen en zuldkant van de Rljkerswosrdseplassen sectle P, hummers

387, 504, 598 en 599,

Uitsprask Raad van State 19 juni 2013, bezwaar tegen metaelbewserkingsbedrif en
helihaven werd gegrond verklaard, Gelet op de uitspraak van de Raad van State
geldt voor dit perceel weer de voorheen geldende bestemming ‘Recreatieve
dosleinde (nader uit te werken)' volgens het bestemmingsplan Buitengebled dorp

- Elst.

Op grond van de conclusies in deze voortoets kunnen de bestemmingen,
dubbelbesternmingen en aanduiding zoals opgenomen in het vastgestelde
bestemmingsplan. ‘Park Lingezegen’ nu overgenomen worden in deze
bestemimingsplanherziening”.

Leas: tle effecten van het metaalbewerkingsbedrijf en helihaven op Natura-
2000 gebleden in de directe omgeving van de locatle, dle zijn aangegeven, Maar
nergens komt het gehled het Waterrijk vooral de omgeving Rijkerswoerdse
Plagsen in de tekst aan de orde. De reden Ig dat de significante effectsn nog

nooit enderzocht zijn,
1




2,

Opmerking: biz.13. *Hel helreft marginale aanpassingen van het corspronkslijke
plan”. _

Voor de belanghebbenden in en directe omgeving van het Waterrijk wegen de
risico’s zwaar die verbonden zijn aan het testan van de motoren, het hoveren,
het stijgen en landen van de helikopters.

Blz15en 16.:
*het plangebied grenst direct aan de erftoegangsweg Kerkstraat en wordt aan drie

zifden omgeven door de Rilkerswoerdse Plassen. Aan de zuidzjjde grenst het
plangebled aan een open agrarisch gebled” Die vallen in het EHS-gebied..

Het aangrenzende eigendom van de heer Gldding is omgeven door een meters
hage haag van coniferen In gebrulk als tuin en helthaven. Hier zijn enkele
bllgebouwen gelegen en de landingsplaats voor de helikopter”

Direct aan de overzijde tegen over de ‘Tuln’ op ¢a, 70 m afstand is gevestigd

- het bedrijf Tralningen en Watersport Van Amerongen. Daar sporten dagelijks
(school)kinderen en volwassan, 0.a. spelen, watersport veelvuldig in de vorm
van de karntovaart. Het bedrijf Trainingen en Watsrsport van Van Amerongen
past geheel In dat deel van Het Waterrijk. Julst ten behoeve van de kanovaart
zullen de nleuwe aan te laggen watergangen in het gebied het Waterrijk benut

wordan door de recreanten,

Maar ook zullen er ruiter- wandel- en fietspaden op ¢a.70 meter van de
hellhaven aangelegd worden, Paarden met vaak jonge (onervaren) ruiters gaan
gebruik maken van de ruiterpaden, Omdat de hellkopters geen vast route
vilegen en do ruiters nlet op vaste tijden van het Waterrijk gebrulk maken,
treedt er goen gewenning op blj de gebruikers (mens en dler) van het Waterrl]k
bij het stljgen en het dalen van de hellkopters. In het Waterrijk en de directe
omgeving zljn maneges gevestigd die met jonge ruiters nu al het gebied van

het Waterrijk intrekken.

Levensgevaarlijk is het stljgen en dalen van heiikopter op ca, 70 meter afstand
van de gebrulkers van het Waterrijk grenzend aan het EHS-gebled: De afstand
bedraagt aan de zuidzljde minder dan 100m en dat Is nlet toegestaan. Voor de
paardensport is de gevarenfactor de aller hoogst. Julst de kleine heltkopters
geven zeer vee! lawaal. Zle bijlage 2 de kaart, -

Recent voorval.

Op 10 september 2014 woensdagavond 7 uur, reed Ik mot de auto op de
Kerkstraat richting Pitch en Putt, Ongeveer een 30 meter voorblj da
bedrijfswoning nr. 8. Ut tegengestelde richting op de Kerkstraat kwamen twee
jonge vrouwen leder op een Nederlandse Trekpaard aangeraden. Ik reed heel
zachtjes door, Daarbl] keek de achterste heel angstly. Je had er nlet aan
moeten denken dat vanachter de meters hoge coniferenhaag een helikopter te
voorschijn was gekomen met donderend geluid. De gevolgen waren nlet te
overzien geweest,
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(In Pitch en Putt was een bijeenkomst van bewoners uit de wijk, dle woest
waren m.b.t. de ganzen overlast en het bejagen van de ganzen, voornamaelijk
met betrekking fot het geluid dat de ganzen en de Jagers veroorzaken. Ik heb
de aanwezigen verteld dat de geluldsoverlaat alleen maar toe zal nemen. Van
wagen do 624 hetikopterviuchten en de aanleg van wetlands.

Blz. 18. :
“In de voortoets zijn de mogelijke effecten onderzocht van de aanwezigheld van het

metaalbedrif en de hellhaven op natura-2000 gebleden in de directe omgeving van
het plangebled. De dichts bljgelegen Natura 2000-gebied zljn de Gelderspoort,
Utterwaarde Waal, Utterwaarde Nederrjn en de Veluws, het dichts bijzlinde gebled
ligt op 4,4 km afstand, :

De toetsing Is uitgegaan van de worst case situatie van maximaal 12
vilegheweglngen per week, dus 624 per jaar.

Uit de voortoets is gebleken dat significante negatieve effecten van het gebrulk van
het metaalbedriif en de hellhaven op de Instandhoudingdoelstellingen van Natura
2000-gebied it te siuiten zijn, zodat geen passende beaordeling hoeft te worden

gemaakt”,

In het onderzoek zijn de effecten In plangebied het Waterrijk, op de nieuw te
ontwikkelen natuur en wetlanden NIET mesgenomen. (zle ook het bijgaande

wetlandverdrag blijlage 6). :

In de voortosts van Royal Haskoning pag 9 staat “Wat betreft de
hellkopteriandingsplaats geldt dat deze slechts bestemd s ‘ten behosve van het
bestaande metaalbewerkingsbedrijf- en ontwerpbedriff. Het uitvosren van
bijvaorbeeld toseristische rondviuchten Is daarmee uitgesioten. o

Doze tekat geeft aan dat de helihaven enkel en alleen gebruikt mag worden ten
behoave van het mataal bewerkingsbedrijf. Dus nooit voor privé dosleinden of
toeristische rondviuchten en daarom dit te allen tijde Is uitgesloten,

in de voortoets staat dat significante negatleve effecten uit te sluiten Zijn.
Hierbli] ligt geen julste recente stikstof depositie berekening aan ten grondslag,.
Er kunnen wel degeli]k effecten optreden als gevolg van de toename in gebruik
van de helthaven ten opzichte van 24 maart 2000. Efke toename Is significant
aangezlen de achtergrond depositie de maximale grens overschrijdt.

Blz.22.
“‘Nadere eisen:

Nadere eisen kunnen worden gesteld ten behoeve van bijvoorbeeld bepaalde
doorgaans kwalltatlef omschreven criterie, zoals gen goede woonsituatle, de
verkeersvelligheid, de sociale vellighsld en de gebrulksmogelljkheden van de
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aangrenzende gronden. De hadere eisenregeling bledt de mageljik om in concrete
sftuatles in het kader van het verlenen van een omgevingsvergunning sturend op te
treden door het opnemen van nadere sisen In de omgevingsvergunning. Naders
sisen kunnen alleen worden gesteld als er In de regels ook een primaire els wordt
gesteld. De nadere eisen moeten verband houden met deze els, Nadsre
eisenregeling hoeft nlet in alle bestemmingen te worden geregeld’”.

De vergunning van Gidding Is een oude vergunning dle dateert uit 2004, Of
daarin ook primalre eisen gesteld worden geeft de voortoets nlet aan, Gedacht
moet worden aan de aan- en uitvliegroute, de nleuwe natuurontwikkeling en de
belangen van de ingelanden en de gebruikers van het gebiad, het Waterrijk
voor zowel mens als dier. { grenzend aan het EHS gebied) -

Nablj gelegen Woonsituatie. De woonwijken op ca, 500 meter afstand; Do Laar
Oost, Rijkerswoerd en de wonlngen van de helanghebbenden aan de Kerkstraat
6, en andere bewoners en ondernemers aan de Kerkstraat, de 1° Weteringswal
en de Rijkerswoerdsetraat, .

Eetcafé de Woerd met terras op het strand van de Rijkerswoerdse Plassen,

Pitch en Putt aan het einde van de Kerkstraat. Het golfterrein direct grenzend
aan de overkant van de kleine plas.

Op circa 70m afstand het Training en Watersportbedrijf Van Amerongen diract
grenzend aan de overkant van de Kerkstraat, Daar spelen, (water)sporten en
worden overlevingsactivitelten georganiseerd. Dit bedrijf past met haar
watersport activiteiten in hot Park Lingenzegen. Daarvoor worden kanoroutes

In het Waterrijk gerealiseerd.

Verkeersveiligheid: A.325 en benzlnestation, geen vast vilegroutes

“‘Gebruiksmogelijkheden van de aangrenzende gronden. Er worden flets-, wandel- en
ruterpaden aangrenzend van ‘de Tuin’ gelegen, Daartussen waer grasland bjjft
komen graasdleren, (runderen en paarden)”.

Dit alles-op zeer korte afstand ca.70 meter van de st)jg- en landingzplaats van
de helikopterhaven,

Kano watsrgangen deor het gebled ‘Het Waterrijk’

Afwiking van de gebruiksregels; dulzenden ganzen dle met hun voordurende

- aanwezigheld ( in de broedtijd en daarbuiten) het Waterrijk bevolken en een
redel gevaar vormen voor helikopters. Op Schiphol zijn daarvoor speciale
medewerkers dle hele dag bezig zijn de ganzen te verjagen, De situatie In het

.Waterrljk vraagt om ongelukken en Is dus lavensgevaarlijk, De schade die de
helikopters aanrichten, bij de schrikreacties, ultstoot en geluldsoveriast aan
mens, dler en planten,




Specifieke gebrulksregels, Permanent een bewaker aanstellen voor helihaven
en ganzen die een bedreiging vormen voor de helikopters, op kosten van

Gemeonten,

Biz.22,

Atwijking ven de gebruiksregels.
“Met een omgevingsvergunning kan van de gebruiksregels In het plan wordén
afgeweken ten behosve van een concrete vorm van grondgebruik. Dit mag echter
nist Ieiden tot een foftelljke wijzing van de bestemming. Dat wil zeggen dat wel
vergunning kan worden verieend tén behosve van functles die inherent zijn aan de In
de bestsmmingsomschrijving opgenomen functles, maar dat via
afwijkingsbevoegdheden geen ‘nleuwe’ functies kunnen worden toegestaan. De
afwijking dient te zlen op kleinere, planologisch minder ingrilpende onderwerpen,
Functiewijjzigingen en grotere, ruimteljjke ingrepen dienen te worden geregeld via een
wlizigingshevoegdheid of bestemmingsplanherzlening. De wiizigingsbevoegdheld zou
hier op toegepast moeten worden’”, . : 4

Tegen een functiewijziging van een metaalverwerkingsbedrijf met helihaven
naar verblijfs- en/of dagracreatie met helihaven maken wij bezwaar. De
Kerkstraat wordt autoluw gemaakt ten behoeve van nleuwe natuur (wetiands) in
een stiltegebled, waar agrarische activiteiten worden geweerd,

Met de mogalijke funétlewijziging In recreatis- verblijfsrecreatie is daarmee de
doelstelling van Park Lingezegen het “Waterrijk” achterhaald en te niet gedaan.

Biz: 23,
Bedrijf. “Max. 785 m2. Exclusief de bestaande bedrijfswoning”

Blz.24.
Tuin. Ete. Do aangrenzends gronden bij het metaalbedriff, aan de Kerkstraat 8

hebben opnisuw de besternming Tuin gekregen. Ook hlervoor zjjn de regels ult het
vastgestelde bestemmingsplan overgenomen, Incluslef de aandulding ‘specifieke
vorm van verkeer — helihaven’ van een landingsplaats voor hellkopters ten behoeve
van dit bestaande metaalbewerkings- en ontwerpbedrif.

Zle ook de aanduidingen Water, algemene bouwregels, algemene afwijkingsregels,
overige rege/s”.

Wi] maken bezwaar tegen de bestemming Tuin, met de specifieke vormvan .
verkeer-helihaven van een landingsplaats voor helikopters ten behoeve van het
metaalbewerkingsbedrijf- en ontwerpbedrijf. Afstand hellhaven minder dan
100m van het EHS-gebied aan de zuldzijde,




. 6.

Biz.26

OVERIGE REGELS,

Tevens fs.ten aanzien van verkeerslawaal, industrielaweal en rallverkeeriawaai dat bif
het opnieuw oprichten van geluldsgevoelige objecten als bedeeld in het Besluft
geluldhinder, voldaan moet worden aan de wettelllke voorkeursgrenswaarde als
bedoeld In de Wet geluidhinder, tenzij de raad gelljktidig met de vaststelling van dit
bestemmingsplan hogere grenswaarde. heeft vastgesteld welke als meximaal

toelaatbaar gelde”.

Als we kijken naar de geluldsgevoelige objecten in de omgeving zoals het
“bulten recredren en de (nleuwe)natuur, dan Is de plicht en taak van het
bevoegde gezag dat de geluldsnormen nlet overschreden worden,

Een dezor.dagen zullen wij een Beschikking ontvangen van.de Provincie op ons
bezwaarschrift van 2010. De Gemeente Overbetuws heeft toen ook bezwaar
gamaakt. Zie bijlage. Verder in dit bezwaarachrift. Vermoedoelijk is dat
vooruitgeschoven naar 2015, info. Provincle Gelderland.

Bij de vaststelling van het bastemmingsplan Is (nog) nlet getoetst aan de
nleuwe wet en regelgeving voor de luchtvaart (Gelderland) waar de helihaven
van Gldding BV onderdesl van uitmaakt. Is met zekerheld ultgesteld tot In 20185,

Bl2.27-28,

*Maatschappelijke haalbaarheld. Herzlening op basis van de uitspraak van de Raad
van State naar aanleiding van ingediende berospschrifien en verder een paar kleine
aanpassingen, Eto..Geen afbreuk gedaan aan het eerders plan,

Conclusie: leldt niet tot overwegende planologische bezwaren. De
bestemmingswijzigingen betreffen, na een afweging van de verschillende belangen,
een aanvaardbare Invulling van het plangebled waarbif de ultgangspunten en
doelstellingen van het corspronkelijke plan onaangetast blijven’.

Met deze conclusie zijn wi) het nadrukkelljk oneens, omdat de voortoets zich
uitsluitend richt op de Natura-2000 gebleden die tenminste op 4,4 km afstand
liggen. De omgeving van de helthaven is In de jaren erg veranderd. Stiite- en
rustgebled,. Waar van zonsopgang tot zonsondergang veel wandelaars met
honden en andere soorten recreanten gebruik van maken. Aan de zuidzijde
gronst de helihaven aan het Ecologlsche Hoofdstructuur gebied (EHS). In dit
gebied leven vesl beschermde diarsoorten o.a. s de ljavogel gespot (info 10-9.
2014) en de-Steenujl. Recreanten maken veel vuldig gebrulk van het gebled,
wandelaars, fietsers, ruiters, watersport, etc.efc.

Verderop In deze zlenawijze geven wij reactie op het bestemmingsplan.




Biz.29.
Het vooroverieg met instanties,

~ Tot de voorbereiding van dit bestemmingsplan behoort het overleg met de daarvoor
in aanmerking komende Instanties. Instantles dle volgens hun werktsrrein, belangen

vertegenwoordigen of bevoegdheden krachtens de Wro hebben, worden bjj de

totstandkoming van bestemmirigsplannen betrokken in het kader van artikel 3.1.1.

van het Besluit op de ruimtel{jke ordening (Bro).

Echter met het onderhavige bastemmingplen zijn geen Rijks- en provinclale
belangen in het geding aangezien het een reparatie betreft naar aanlelding van de
uitspraak van de Raad van State en verder enkele marginale aanpassingen.
Derhalve wordt onderhavig bestemmingsplan direct als ontwerp ter inzage gelegd.

Naar onze mening zijn de belangen van de hewoners en de ondernemers in het
Waterrljk en aangrenzende woonwijken, In het geding door het in standhouden
van de hellhaven aan de Kerkstraat 8. '

Enkg!‘e'belanghebbenden dlenen geen hezwaar in tegbn deze zienswijzen om
reden dat zi] op dit memant een redelljke verstandhouding hebben met Gidding
BV on voorzichtig zijn om die te verstoren. ,




2) BEZWAREN TEGEN DE VOORTOETS KERKSTRAAT 8, TOETSING AAN DE
NATUURBESCHERMINGSWET 1998,
Blz. 3 Inlelding. Betreft luchtfoto van het plan gebled. Z/e bjjlage 3.

Biz. 4.

Dool;
" De reacties op de Voortoets Kerkstraat 8, Elst Toetsing aan de

Natuurbeschermingswet 1998. Op grond van art. 9f van de Nbwet.

Een gameenteraad dient op grond van artikel 9f van de Nbwet bjj vaststelling van een
bestemmingsplan rekening te houden met de gevolgen dle dat plan kan hebben voor
Natura 2000-gebisden. in beeld moet worden gebracht of het plan de kwaliteit kan
versfechteren van de natuurijjke habitats en de habitats van soorten in dat gebled, of
een significant verstorend effect kan hebben op de soorten waarvoor het gebled is
aangewezen. Het onderzoek naar deze effecten vindt plaats in de voortoets. Hierbif
wordt tevens beoordesld In hosverre realisatie van het plan het behalen van de voor
de natura 2000-gebiedsn geldende doelstellingen beinvioed. Indien verslechterende
of significant verstorende effecten niet op voorhand In de voortosts kunnen worden
uitgesioten, Is een gedetailleerder onderzoek in de vorm van een passende

beoordeling noodzakelfjk,

Vooriiggende voortoets onderzoekt de mogelijke effecten van de aanwezigheld van
het metaalbewsrkingsbedriff en de hellkopteriandingsplaats op NATURA-2000 in de

directe omgeving van het plangebled,

Gelot op art.19).2. Voor plannen els bedoeld in het eerste lid, die nist direct verband
houden met.of nodig ziln voor het beheer van Natura 2000-gebied maar die
afzondertjjk of in combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen
kunnen hebben voor het desbetreffende gebied, maakt het bestuursorgaan alvorens
het plan vast te stellen een passende beoordeling van de gevolgen voor het gebled
waarbjj rekening wordt gehouden met de instandhoudingdoelstelling, met
ultzonderingen van de doelstellingen, bedoeld in artikel 10a, derde lid van dat gebied.

An.10a.3. De ihstandhoudlngsdoelstell/ng, bedoeld in het tweede lid, kan mede
bstrekking hebben op doslstellingen ten aanzien van het behoud, het herstel en de
ontwikkeling van het natuurschoon of natuurwetenschappelijke betekenis van het

gebled,

Gelet op art.19g. de punt 2 en 3. Voor het realiseren van het desbelretfende project,
slechts verlenen om dwingende redenen van groot openbaar belang met Inbegrip van
redsenen van soclale of economische aard”. :




De hallhaven vormt een bedreiging voor de menselijke gezondheld, de
openbare velligheid en/of voor het milieu.

Het project/andere handslingen (lees hellhaven) heeft een verslechterde of
significante verstortend effect op g!e directe omgeving, mens, dier, en natuur.

.Het onderzoek In de Voortoets heeft zich enkel en alleen gericht dp 4,4 KM
afstand van het Waterrljk, het Natura 2000-gebied.

Het postzegelbestemmingsplan van 2 ha. Bestemming Bedrljf en Tuln,

(metaalbewerkingsbedrijf met hetlhaven ) samen groot ca. 2 ha. Is in al de

voorbijgaande jaren buitan alle voorlichtingshijeenkomsaten, discussie en

inspraak gehouden. Op Inspraak avonden, werd de Informatle verzorgd door

Gemeente Overbetuwe en de Park Organisatie. Telkens werd aangegeven dat
e men het niet wist. Nader aan te geven. Dit is een vorm van onbehoorlijk

‘hestuur geweast.

Biz. 5;

“Figuur 1: Kaart van omliggende Natura 2000-gebieden. Locatle Korkstraat 8 bjf do
witta pifl. Gemeten afstand tot de dichtstbjzinde Netura 2000-gebied is 4,4 km,

Bz 6.

Met de Nbwet zjjn enkele Eurcpese verplichtingen zoals de Europese Vogelrichtliin
(Blz. 5 kaart van de omilggende Natura 2000-gebleden, locatle Kerkstraat 8 bif de
zwarle piil. 1979) de Habitatrichtlijn (1892) en de Wetlands Conventie (1964)
opgenomen in de Nederlandse wetgeving”. Zia verder in dit bezwaarschrift onder

wetlandverdrag.

Ook activiteiten die in de omgeving van een beschermd gebied plaatsvinden,
kunnen een negatleve inviced hebhen op het beschermde gebled. Er is dan
‘ sprake van externe werking.

*Hot plangebied { Tuin en bedrijf met helihaven) is niet gelegen in een Natura-2000
gebied. Wel zijn er diverse gebieden In de directe omgeving waar sprake kan zijn
van externe werking. Hiaronder worden alle Natura 2000-gebleden in een straal van
8 km rondom Kerkstraat 8 beschreven. De Gelderse Poort, oost 4,4 km en zuid 8,7
km, Uiterwaarden Waal 7,4 km Uiterwaarden Nederrijn 7,7 km en de Veluwe 8,6 km
per gebled de instandhoudingdosistellingen weergegeven. Bljlage 1 t/m 4. Van de
voortosts”,

" ' Het postzegel bestemmingsplan Bedrijf en Tuin is destijds uit de EHS gehaald.
De omringende agrarlsche gronden liggen wel In de EHS. Welke belangen
zouden een rol hebben gespesld, waar wordt de onderbouwing vermeld van die

belangen? - :
Zle het beschrijven van de gebieden op biz. 6 en 7 van de voortosts.
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Belangrijke trefwoorden die ook op de te ontwikkalen Nlauwe Natuur In het
Waterrijk van toepassing zijn; rust, instandhoudingdosistellingen om de
natuurwaarden in een gunstige staat van instandhouding te brengen, Ook
activitelten dle In de omgeving van een beschermd gebled plaatsvinden,
kunnen een negatleve invioed hebben op beschermd gebied. Dan is er sprake

van externe werking.

‘Belangrijk broedgebisd voor soorten van natte en rulge graslanden, Belangrike rust-
en foerageergebied voor de kleine zilverreiger, Klsine zwaan, Kolgans, grauwe gans,
smient, tafeleend, kleviet en grutto. Daarnaast worden meerder vogelscorten

genosmcl’,

De betekenisis het afgelopen decennium sterk teruggelopen tengevolge van
verdroging in combinatle met vegetatiesuccessle, Ook het Watenrilk zal van grote
betekenis zijn als broedgebied voor broedvogels van waterrijke gebleden als dan niot
met opgaand bos. MITS: RUST EN fosrageergebled gegarandesrd wordt.

Biz, 9,

Alle effecten moeten In beeld worden gebracht dle de bestemming van het perces/
Kerkstraat 8 kan veroorzaken op de nabijgelegen Natura-2000 gobieden. Uitgeande
van de worst case benadering (624 viuchten op jaarbasis, 12 per week). Een toetsing
van de huldlge activiteiten die binnen het bedriif plaatsvinden is daarom een correct
ultgangspunt; waar bif mogelijke toekomstige wizigingen in de bedrijfsvoering,
binnen de ruimte van het huldige bedriifspand, mosten worden mesegenomen’.

ADDER ONDER HET GRAS:

In de voortoets wordt rekening gehouden met de mogelijke
bestemmingswijzing van metaalbedri}f met hellhaven naar verblijf- en/of

dagrecreatie met helihaven.

“Invulling bestemmingsplan.

Voordat het metaalbewerkingsbedriff en de helikopteriandingsplaats werden
gereallseerd, waren de gronden bestemd als recreatleve dosleinden nader uit te

werken",

Nader ult te werken Is nlet vitgewerkt, maar kan altijd nog, In het
bestemmingspian staat dat Gidding BV geen commercisle viuchten mag
uitvoersn, maar hij mag wel een beheerder aanstellen, Wanneer een ander
persoon dan de heer Gidding voor Gldding BV werkzaamheden uitvoert, is er
sprake van commercieel handelen. Immers nlets voor niets, dus de beheerder

zal daarvoor een heloning ontvangen, toch?

Maar hoe Is dat te controleren en/of te handhaven? Een persoon die gebrulk
maakt van de helihaven met een folder op zak van het metaalbewerkingshedrijf-
ontwerpbedrijf kan bestempeld worden als een potantionéle klant. Dat met het
Gelredome on Industrieterrein op geringe afstand, ,

10




De door de Raad van State vemietigde bestemming In bestemmingsplan Park
Lingezegen is: "Bedriff” met de aanduiding ‘spacifieke vorm van bedriff ~ overige
bedrijvigheid”. Uit de bijlage blf het bestemmingsplan bijjkt dat het gaat om een ficht’
metaalbewsrkings- en ontwermpbedrijf met een bedrijfsruimte met esn bestaande
omvang van 720 m2. Aan de aangrenzende gronden is de hestemming ‘Tuin’
tosgekend met de aandulding “specifieke vorm van verkeer — helihaven”. Ingevolga
artlkel 16,lid 16.1.1. van de planregels bjj het bestemmingspian, 2zlin de voor
“Tuin"aangewezen gronden bestemd voor tuinen en een landingsplaats voor
hallkopters en behoeve van het bestaande metaalbewerking- en ontwerpbedrijf aan
de Werkstraf 8, ter plaatse van de aandulding ‘specifleke vorm van verkeer—
helihaven’, met bljbehorende bouwwerken, geen gebouwen zijnde, één en ander met
de bijbehorende voorzieningen. '

Wat betreft de helikopteriandingsplaats geldt dat deze sfechts bestemd Is ‘ten
behoeve van het bestaande metaalbewerkingsbedriff- on ontwerpbadrjf. Het
ultvoeren van bijvoorbeeld toeristische rondviuchten Is daanmes uitgesioten.

De helihaven is voor eigen vervoer van Gidding BV".

Zakelljke en privé viuchtan voor andere ondernemers en burgers dle op enerlei
wijze gaan participeren In het bedrijf van Gidding BV, Al Is het maar op papler,
die kunnen dan ook gebruik maken van de helihaven. Hoe Is dat te controleren
dat het om anderen gaat. Bijvoorbeseld viuchten ten behoeve Vips voor het
Gelredome en hijvoorbeeld wanneer Gldding als commanditaire vennoot in
andere bedrijven gaat participeren. Al Is het maar voor de vorm. Wannser de
helihavenvergunning hem cok als privé persoon gegund Is.

“De helikopter volgt GEEN VASTE ROUTE".

Doordat de hellkopter geen vaste route volgt, wordt op minder dan.10 meter
geviegen boven en over watersporters, ruiters te paard, wandelaars met kleine
kinderen, runderen en paarden. Fletsers, joggers, vogels, steenuilen en ganzen,
Een levensgevaarlijk situatie, Wie duift hier verantwoording voor te dragen? Bil
een niet ondenkbaar ongeval zal het milieu ernstlg worden geschaad. Onder
andere het oppervlakte water van de Rijkerawoerdse Plassen en het
grondwater.

BLZ 11.
“Verstoring door geluld en optlsche verstoring.

Opstijgen en landen van de helikopter kan een effect hebben tot 2 km afstand
(Bureau Waardenburg. 2011), Het landen en opstijgen, gebeurt op meer dan 4,4 km
afstand van een Natura 2000-gebled, verstoring als gevolg van landen en opstijgen,
relkt daarom niet tot in een Natura 2000-gebled”. A

1"
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BELANGRIJK! Met andere woorden, de belangen van de bawoners, de
ondernemers in het Waterrijk en aangrenzende woonwijken, recreanten over
land en ‘op het water, dieren en andere gebrulkers ( ook de wetlanden en de
Park organisatie zelf) worden niet serleus genomen . Hier is goen enkel
onderzoek naar verricht. Aan dle belangen wordt volkomen voorbij gegaan.

Wie durft hlervoor de verantwoording te dragen, of is daarvoor
verantwoordelijk. Voor het verleden, het heden en de toekemst.

Verzuring en vermesting als gevolg van stikstef,

Uit onderzoek van TNO In 2010 zou blijken dat de bijdrage aan stikdepositie
geon storingsfactor is. Echter dat geldt voor het gebled Natura 2000 op hoogte
boven de 300meter. Boven het Waterrijk wordt op zeer geringe hoogte gevlogen
bij het stijgen en landen, Mogelijk tot 624 viuchten op jaarbasis. Het Is zeer
waarschijnlijk dat verzuring en vermesting wel degelljk sen belangrijke
atoringsfactor is. Daar I echter op geen enkele manier onderzoek naar gedaan.

Blz. 13:

Beschrijving omvang.

Kléine luchtvaari, waar de hellkopter onder valt, is verplicht om minimaal 300m boven
‘natura 2000~ gebleden te bijjven. ‘ :

Maar de-hoogten stijgen, dalen en dalen van helikopters zijn van In het
Waterrijk van 0 m - ? hoeveel maar minder dan 300M en dat boven wetlands

en EHS-gebied..

- CONCLUSIE:

De storingsfactor boven Waterrijk (EHS gebled), waar helikopters, stijgen,
dalen, Janden, de helikopters vilegen daar lager dan 300meter en produceren
dan meer lawaal en zijn de imegste risico’s het grootst. De hellkopters volgen
.gean vaste route, daarom treedt er geen gewenning op voor imens en dier. De
storingsfactor wordt hoger naar mate het aantal toegestane viuchten tot 624
per jaar toeneemt door het hoveren en het testen van de motoren. Maar ook bij
het testen van de motoren en het hoveren Is de geluldsproductie vele male

hoger.

Klelne lughtvaart die binnen een afstand van 2 km langs of over een Natura 2000-
gebied vilegt blfjkt te leiden tot.opviiegende vogels als de Kleine luchtvaart gemiddeld
op een hoogte van 300 meter of lager vilegt, Voor helikopters kan dit getal wat hoger
zlln, omdat van helikopters de geluldsproductie binnen de groep kleine luchtvaart
relatief hoog Is en er Kleine luchtvaart dle binnen een afstand van 2 km langs (of
over) een Natura 2000-gebled geen reguliere vilegroutes worden gevolgd waardoor
er geen gewenning op kan treden, o

12
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Behalve de Gelderse Poort, liggen de andere natura-2000 gebleden dermate op
grote afstand van Kerkstraat 8 dat de frequentle van ovenvilegen zodanlg afneemt,
dat er geen significante effecten mogeljk zljin"

Uit informatle uit de media blijkt dat er wel degelijk significante effecten
optreden voor mens, dier en milleu. De omstandigheden en Inzichten zijn in 10
jaar veranderd, Zle maar de aanscherping EHS-gebieden, Helihaven Is op
minder van 100m afstand van EHS-gebied I3 niet toegestaan. De provincle zou
moeten beslissen dat Gldding BV zijn luchtvaart activiteiten moet staken,
omdat de helthaven aan de zuldkant op minder dan 100 meter vanaf het EHS-

gebled ligt.,

. De Conclusle in de voortosts wordt mede Ingegeven, omdat er nu enkele keren
per kwartaal geviogen wordt, De heer Gldding heeft op dit moment gelukkig
geen hellkopter meer.

Het onderzoek geeft aan dat de effecten voor natuur, milieu, verkeersvelligheid,
soclale gevolgen, de aantasting van de belangen van elgenaren en
ondernemers in de directe nabijheid Het Waterrijk met zijn recreatls, nieuwe
natuur en wetlanden, niet zlin meegenomen,

Daarom is de voortoets onvolledigl

De instandhouding- en de te realiseren doelstellingen voor het WaterriJk zljn
niet meegenomen In het onderzosk.

Dus vormt de helihaven een bedreiging voor mens, dler en natuur, zolang daar
geen onderzoek naar Is gedaan, .
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3) BEZWAREN EN ZIENSWIJZE,
Bestemmingsplan Buitengebied Park Lingezegen, partiéle herzlening.

Biz, 10.

“Park Lingezegen wordt betiteld als een Pocket Park, De definitle die aangegeven is
in de Begrippen lufdt: Een compact parkachtig gebled met een recrealieve
doolstelling, dat een rustpunt vormt veor bezoekers en dat het landschap en de

cuftuurhistorie beleefbaar maakt,
Biz. 24, Van Rege/s (ontwerp). Punt 6,6

Vergunningsplicht:

Het Is verboden of in afwilking van een omgevingsvergunning op de in artikel 5.1.
bedoslde gronden de volgende warken, geen bouwwerken zjjnde, en
werkzaamheden uit te voersn: afgraven, aanleggen, efc. etc,

Welgeringsgrond:

Een omgovingsvergunning als hedoeld In ari. 5.1, Mag alleen en moet wortlen
gewaelgerd, indien door het uftvoeren van de werken, geen bouwwerk 2ijnde, en
werkzaamheden dan wel door de daarvan direc! of indirect te verwachten gevolgen;

Blljvend afbreuk wordt gedaen aan de klsinschalige landschapssfementen.

Artikel & Bedriif:
Blz, 29; Spectilieke gebrulksregels

Tot een gebrulk in strifd met deze bestemming wordt mede verstaan een gebrulk van
gronden en bouwwarken ten behosve van;

d. bedrjven die vallen onder het Beslut externe velligheld Inrichtingen.
f. Inrichtingen dle zijn genosind in biflage C en D van het Beslult m.e.r. .

Een helihaven Is geen veilige plaats In het pocket park het Waterrijk, waar het
park een rustpunt moet vormen voor bozookers en dat het landschap en de
cultuurhistorie beleofbaar maakt. De helihaven Is ook in strijd met de definitieve
rapportage Kaart 2, EHS en Natura 2000-gebleden dd. 16 oktober 2008 Is het
- hele Waterrijk EHS gebled. Toen was de ontheffing voor de helihaven in strijd -
met het EHS-gebled. Bljlage 4.

Juist dat Is hler aan de orde met de vestiging van de hellhaven. Telkens komt _
de zlnsnede naar voren dat: de belangen van de elgenaron en/of gebruikers van
betrokken nabijgelegen gronden niet onevenredly worden geschaad. Er wordt
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voorbi] gegaan aan de belangen, van estcafé ‘De Woerd, Van Amerongen, Pitch
en Putt en de bewoners van de Kerkstraat, 1° Weteringswal,
Rijkerswooerdsestraat en de aangrenzende woonwijken de Laar Qosten
Rijkerswoerd In de Gemesnte Arnhem.

Artikel 10 Tuin:
Biz. 38

Alles is veiliggesteld/ivoorbereld, om te zijner tijd middels de

~ wijzigingshevoegdheld het metaalbowerkingshedrijf met de specifieke vorm
van verkeer, helihaven met 624 viuchten op Jaarbasis te wijzigen In Recreatie

ten behoeve van verblijfs- enfof dagrecreatle, mits. '

“Burgemeester en wethouders kunnen de bestemming ter plaalse van de aanduiding

‘welgevingszone wijzigingshesiuit” wijzigen in de bestemming ‘Recreatle ten behoeve
van verbliffs- en/of dagrecreatie ( met helihaven, Gidding BV., een nleuwe mede

elgenaar of en beheerder) mits:

* b. er geen sprake Is van een landschappeljjke Inpassing, waartoe een
landschapsplan dient te worden opgesteld.

0. er geen sprake is van een onevenrsdige verkeersaantrekkende werking.

g. In de nabijheld gelegen functles en waarden niet in onevenredige mate In hun
ontwikkelingsmogelijkheden worden geschaad. ‘

h. de belangen van de elgenaren en/of gebrulkers van betrokkenen en de
nabllgelegen gronden niet onevenredig worden geschaad,

In het bestemmingsplan Park Lingezegen Is opgenomen dat de Kerkstraat
verkeersluw wordt gemaakt. Dus bij een gewljzigde bestemming zal de
verkeorsaantrekkende werking doen toenemen,

. Belanghehbbenden hebben nog een lange weg te gaan. Om de doelstelling van
Park Lingezegen overeind te houden. Hler hedoelen wij ook onder meer, de
Park Organisatie en ons zelf. : :

Artikel 19. Waarde — Ecologische verbindingszone,
Biz, 60

Algemeen

De voor "Waarde- Ecologische verbindingszone’ aangewezen gronden zijn, behalve

voor de andere daar voorkomende bestemmingen, mede bestemd voor het behoud

en beheer van de ecologische verbindingszone. Waarvan specifiek ten behoeve van
een droge verbindingszone ter plaatse van de aanduiding ‘specifieke vorm van

waarde- droge natuur’”.
In het Waterrijic komen zowel wetlanden, natte en droge natuur voor.
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4)
BELANGRIJKE OPMERKINGEN TEN AANZIEN VAN HET BESTEMINGSPLAN

Park Lingezegen van 26 mei 2011,

3.5, Intergemeenteljjke structuurvisie.
Bestemmingsplan Park Lingezegen gedateerd 26 meji 2011,

Bl2.22 Waterrijk. Visle op hoofdlijnen.

De Rijkerswoerdse Plassen en de aangrenzende komgronden zowel ten westen als
ten Oosten van de A326 MAKEN DEEL UIT VAN HET Waterrijk. Deze lagere en
‘hattere gebleden zlin aangewezen. als EHS natuur, met ulizondenng van de
Rijkerswoerdse Plassen. De landschapzone van 260m breed langs der oastzijde van
de A325 maaki deel uit van een ecologische verbindingszone. De sfeer en het beeld
van het landschap zal hier totaal veranderen. De ruimtelifke structuur wordt bepaald
door water, rietlanden, moeras en bos, refererend aan een landschap voordat de
komgronden werden ontgonnen. Deze elémenenten wisselen slkaar in robuustere
grote eenheden af waardoor een aantrekkelljk en afwisselnd gebied ontstaat voor
flore, fauna en mens.

Het Waterrijk maakt deel uit van het EHS-gebied, met ultzondering van de
Rijkerswoserdse Plassen ? Waar ligt dan de begrenzing van de EHS rondom de
Kerkstraat 8, 7 '

Inhoudelljk Is de ruimtelijke structuur (het Waterrijk) die men wil gaan
realiseren, voor zover er al geen Invulling aan gegeven s, is dat wat men voor
ogen heeft, Daar past geen de helihaven In met zijn ean storende effecten. De
helikopters, testen de motoren, hoveren stijgen en dalen in het gebled en dat
past niet in de doelstelling van het Park Lingezegen.

Blz. 31 “Het deslgebled Waterrjk bestaat uit drie verschillende Iandsohappelijke
gebleden:

Natuurontwikkeling costelifk en westeljjk van de A325, ( water, nat, en droog bos en
rulge gras moeraslanden).

Historisch lint Rijkerswoerd
Rlfkerswosrdse Plassen.
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Biz. 32.

Het Waterrijk knijgt een recreatleve en ecologische functie. In de gebieden van
Waterrik waar natuurontwikkeling plaatsvindt, het zuldwestelilke en costelljke desl,
wordt gestreefd naar afname van bebouwing. De agranische bedrijvigheid in zijn
huidige vorm past niet In hef gewenste eindbeeld. Er wordt geen rulmte meer
geboden aan agrarische activiteiten in de aangewezen te ontwikkelen
natuurgebieden,

Dezo tokst spreekt voor zichzelf, Agrarische bedrijven moeten weg, zijn
praktisch weg, maar een metaalbewerkingbedrijf met hellhaven blijven, hoe is
handhaving van de helihaven dan dat toch niet te verdedigen. Terwlji de
hellhaven van geen enkele maatschappelijk belang dient.

Biz. 37
- “Flexibiliteitbepalingen

in de regels zijn afwijkings- en wijzigingsbevoegdheden opgenomen vaor
burgemesster en wethouders. In alle gevallen gaat het om -afwijkingsmogel{fkheden
van in de bestemmingshepalingen opgenomen regels, Inidien één van.deze =
bevosgdheden wordt gebruikt, zal een (belangen)afweging moeten plaatsvinden, Het
gaat Immers om de toepassing van bevosgdheden vaor het gemeentebestuur. Dat
wil zeggen, dat de geboden afwijkingsmogeljjkheden mogen worden gebrulkt, maar
dat er 0ok voor kan worden gekozen geen gebrulk te maken van de bevoegdheld, Dit
laatste houdt In dat een eventueel verzoek om tospassing te geven aan een
bevoegdheid wordt afgewezen, Teneinde richting te geven aan de
(belangen)afweging, zijn bif elke afwikings- of wizingsbevoegdheid één of meerdsre

afwegingscriteria/voorwaarden opgenomen. .
De individuele belangen van de belrokkenen, de betrokken waarden en hel algemesn

beland zullen tegen elkaar mosten worden afgewagen. Een enkele keer Is bepasld
dat door de verzoeker of door burgemeester sn wethouders het een en gnder moe
worden eangetoond. Wanneer lets voldoende Is eangetoond Is het aan burgemeester
an wethouders om een verzoek te beoordelen. in enkele gevallen wordt het advies

van eén deskundige verlangd.

Wat onbegrijpelik is, dat de bestemming t.a.v. de agrarische bednijven gewlfzigd kan
worden en omdat agrarische bedrijvigheid In zjjn huldige vorm niet past In het
gewenste eindbeeld. Maar een metaalbewerkingsbedrif met een hellhaven, dat ook
naar de mening van burgemesster en wethouders niet in het Watenilk past,
gehandhaafd bljfft. Het gebled van de Rijkerswoerdse Plassen en de aangrenizende
komgronden zowel ton westen als ten costen van de A325 maken deel uit van het
Waterrijk. Zla het ingedlende bezwaarschrift van de Gemeents Overbetuwe In 2010,

bij de provincie Gelderiand.
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De oplossing zou zijn dat Gldding BV wegsaneren om elders op esn :
geschlktere locatle zijn metaalverwerkingsbedrijf met helihaven te exploiteren
bijvoorbesld op een industrieterreln, Dan heeft een helihaven een
maatschappelijk belang, zodat ook andere ondetnemets, particuliersn,
overheden etc. er gebruik van kunnen maken, :

Zle navolgend eerdere aanvragen dle werden afgewezen door de Gemeente
Overbetuwe voor het vestigen van een helihaven. Helihavens die wel gesitueerd
zouden worden op een Industrieterrein. Bljlage §

Blz, 50. Bedriff,
Wijziging van de bedriffsactiviteften naar recreatieve activiteiten.

Het kan voorkomen dat op een bepaalde locatie het bestaande bedrjjf stopt en dat op
dlezelfde locatle een ander soort bedrijf zich wil vestigen. Het beleid voor Park ,
Lingezegen is er op gericht op de versterking van het landschap en de ontwikkeling
van recreatle. Om dit mogelijk te maken Is esn wljzlgingsbevoegdheld opgenomen
voor het omzetten van de bestaande bedriffsactivitelten in recreatle. De nieuwe
activiteit mag niet leiden tot een onevenredige vergroting van de
verkeersaantrekkende werking.

Hier ligt do sleutel om het metaalbewerkingsbedrijf met hellhaven om te zetten
In een recreatie- en verblijfsracreatie met helihavén. Met deze mogelijkheden tot
wijzlging van de bestemming is hisrmee de hasis gelegd. Dit alles ten nadelen
van het Waterrijk, natuur voor mens en dler. {Steenuil) Aan alles Is gedacht.
Hier dlent men de mammon,

Wanneer deze vooruitziende optle gereallseerd gaat worden heeft dle
verkeersaantrekkende werking. Dat mag nist gebouren want in de tekst staat
dat: De Kerkstraat verkeersluw moet worden,

Blz. 52,

Natuur:

De bestaande natuurgebleden, die ook deel uit kunnen maken van de Ecologische
Hoofdstructuur en/of gebleden die zljn aangewezen in het kader van de
natuurschoonwet, hebben een passende, beschermende regsling gekregen. Dit geldt
ook voor gebleden dle binnen de planperiode ingericht worden als natuur zoals het
Romaeinse lint en een groof gedeslte van het Waterrjik. De laatste categorie is
specifiek aangeduld, Ter plaatse van de aandulding ‘specifieke vorm van waarde-
nafte natuur’ is uitsluitend nafte natuur toegestaan, terwlji ter plaatse van de
aandulding ‘specifieke vorm van waarde — droge natuur’ utsluitend droge natuur Is
toegestaan, Binnen de bestemming Natuur Is extenslef en educatief medegebruik
mogelijk. Binnen de bestemming Natuur Is een verbodsbepaling opgenomen voor
werken die samenhangen met aantasting van aanwezige elermenten en waarden.

Op grond van bovenstaande is handhaving van de hellhaven endenkbaar,
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Blz, 71;
Toets Natuurbeschermingswet en Flora en faunawet.

In het kader van gebledbescherming en soortenbescherming zoals geregeld in de
NBwet (waarin de vogel- en Habitatrichtlifn zljn opgenomen) en de flora- en faunawet
dlent bjj ruimteljjke ingrepen te worden getoetst of er sprake Is van negatieve effecten
op mogelljk aanwezige beschermde soorten. Het vooriiggend plan s voaral gericht op
het beheersmatlg bestemmen van de huidige situatie, maar er worden cok
Kleinschalige ontwikkelingsmogelljkheden geboden. Zo kunnen agrarische bedrijven
binnen hun bouwpercelen bebouwing oprichten en Is natuurontwikkeling in bepaalde
gebleden mogellfk. Deze ingrepen hebben mogelilk inviced op beschermende
planten en disren die ter plaatse voorkomen. '

De Inrfehting van Park Lingezegen heeft verschillende effecten voor het gebled. Op
verschillande Jocatles zorgen voor opperviaktevenies, zowel door hun aanleg als door .
extra benodlgde Infrastructuur. Bjj opperviakteverlles geat natuur verioren. Daamaast
zorgt recreatie voor meer bezoekeérs aan het park en meer verkeershewegingen.
Hierdoor is er sprake van meer verstoring, vooral in de vorm ven geluid, Bovendlen
kan een recreatleve vocrziening ook zorgen vaor-optische-en verstoring door
verfichting. In het park Lingezegen Is veel aandacht yoor natuurontwikkeling.
Sommige percelen die nu In gebrulk ziin als landbouwgebied, worden als bos .
heningericht, Andere delen worden ingericht als natte natuur, rietmoeras, ete, Dit komt
de natuur in Park Lingezegen ten goede. .

Sommige percelen dle nu in gebrulk ziin als lendbouwgebled, worden als bos
Ingericht, Andere dejen worden ingericht als natte natuur, rietmoeras elc. dit komt de

natuur in Park Lingezegen ten gosde,

Dezoe toets aan de Natuurbeschermingswet.en Flora en Faunawet, is met de
. vestiging van het metaalverv‘verkingsbedrijf met helihaven tegenstridig.

De (klelne) helikopters vercorzaken bij het testen van de motoren, het
hoveren, stljgen en landen zo veel lawaal, dat de natuur (o.a. de steenuil) daar
onherroepelijk hinder van zal ondervinden. De ontheffing ex artikel 14 van de
Luchtvaartwet en geldt voor 624 viuchten op jaarbasis. De helikopters hebben
geen vaste vliegroute en dus ontstaat er geen gewenning. Daar Is geen
onderzoek naar gedaan. Nu wordt de situatle geschetst van 6 viuchten per
kwartaal, Met de bedrelgende formulering in het bestemmingplan van het
wijziglginsbesiult van metaalbedrijf naar recreatis dag- en verbllifsrecreatle
komen de 624 viuchten nadrukkelijk in beeld.

Blz. 71,

Gebledsbescherming.

De Natura-2000-gebieden herbergen dan ook soorten en habitates die op Europees
niveau van belang zifn, door bijvoorbeeld de functle als schakel van Internationale
trokroutes van trekvogels. De instandhoudingsdosfen beschrijven de doelen voor de
instandhouding van leefgebleden zoals vereist door de Vogel- en Habitatrichtliin
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In.het kader van de Nbwet 1998 most daarom getoetst worden of er kans Is op
significante negatleve effecten op de instandhoudingsdoelen Natura-2000 gebleden
als gevolg van de ontwikkeiingen In Park Lingezegen. Het gaat dan om
uftstralingseffecten vanuit het plangebjed fot binnen Natura 2000-gebleden (de
aangedulde externe werking) en effecten op (vogelsoorten die afhankelijk zjjn van
rust- fosrageergebleden buiten de natura 2000 gebieden,

Dit heeft nadrukkelijk betrekking op Het Waterrijk.

Biz. 72,

Soortbescherming.

Uit het onderzoek van EcoGroen Advies bijjit dat Park Lingezegen voorai voor
Stesnuil en diverse beschermde vissqorten van belang Is, Zo Is van de Steenull een
populatie aanwezlg van 11 territoria in park Lingezegen en 11 territoria In de directe
omgeving van het park, (Qok op onze locatie Kerkstraat 6) Zle bijlage,

Als Gldding BV optimaal gebrulk gaat maken van de mogelijkheden dle zijn
ontheffing bledt, dan kan dit grote effecten hebhen op de populatie van de
Steenull in het Park Lingezegen, met name In het Waterrijk. Er is onvoldoende
onderzocht wat de effactan zijn op de heschermde soorten in het kader van de
Flora- en faunawet, in het gebied, ‘Het Waterrijk’.

Door de grote aantallen (water) vogels In het direct aangrenzende beschermde
EHS gebled-geeft dit ean groot risico In combinatie met opstijgend en landende

hellkopters. (ganzen)
Zje tabellen op biz, 73,

Biz, 74, ‘
Verkesr en parkeren

De ontslulting van het gebled wordt aanzienlijk verbeterd, Dit geldt vooral voor fleters
en voelgangers. Er worden diverse nleuws routestructuren in het plangebled
aangelegd. Daarnaast wordt het plangebled voor sen groot dee! autolus gemaakt,
Voor verdere toelichting wordt verwezen naar de planbeschriving. :

De Kerkstraat is aangewezen voor het autoluw maken. Daarom Is het wijzigen
van het metaatbewerkingsbedrljf met hellhaven naar een recreatieve
bestemming met helihaven strijdlg.
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Blz, 75 en 76, ' ,

Handhaving;

Het doel van handhaving Is om de bescherming van mens en omgeving to
waarborgen tegen ongewenste activiteiten en overlast:

Uit bovenstaande teksten blijken overduidelijk de intentie van de wet-en
regeling. Dat hescherming van mens, natuur en omgeving gewaarborgd mosten
zijn on blljven. Daarom past In het gebiedt het Waterrijk geen helihaven.

Op ondoordachte wijze Is In 2004 door de Gemeente Overbstuwe het bewljs van
geen bezwaar afgegeven ten behoeve van de helihaven.

Natuurwstgeving: flora- en Faunawet, waet.‘

Gebledshescherming vindt plaats in het kader van de natuurbeschermingswet en
daarmes de Natura 2000-gebleden. Dit zijn de Vogelrichtijngebieden en (na.
aanwljzirig de Habitatrichtllingebieden. De bescherming van de natuurwaarden heeft
gevolgen voor het gebrulk in en rondom dit gebled. Binnen de grenzen van park
Lingezegen zijn geen Natura 2000 gebled gelegen. Binnen een straal van 4 km vanaf
het plangebied zjin de natura 2000 gebleden de Goelderse Poort en Uiterwaarden
Waal gelegen. Activiteiten, plannen en projecten moeten vooraf worden getoetst op
hun effecten op de natuur, waarbij ook de exteme werking van een Ingreep op het
beschermde gebled en de aanwezige waarden getoetst dient te worden. De afstand
van de externe werking-is afhankelllk van de ingreep. Als er sprake I8 van ingrepen
die ean (significant) effect hebben op het betreffende beschermde gebied zal er een
vergunning mosten worden aangevraagd bij het bevaegde gezag.

Do heer Gldding heeft de ontheffing ex artikel 14 van de luchtvaartwet sinds
2004, Of de voorwaarden van 2004 voor het verkrijgen van de ontheffing nog
actueel 2ljn daarover geeft de Voortoets geen Informatle. Aan welke
'voorwaarden lemand als persoon moet voldoen om voor een vergunning in
aanmerking te kunnen komen evanmin.

Mogelljk gesft de nleuwe wet op de luchtvaartregeling Gelderland die in 2015
ter Inzage gelegd wordt, daar antwoord op.

Het Is voor ons een vraag of de ontheffing ex artikel 14 van de Luchtvaartwet
eeuwlig blijft bestaan, of er Jaarlijks een toetsing plaatsvindt aan deo veranderde
‘omstandigheden, wijziging In de bedrijfsvoeting ete. voor een verlening ?
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REGIOPARAGRAAF KAN. STREEKPLA>
Daarin wordt Park Lingezegen nog aangeduid als Park Overbetuwe.

In het park Over-Betuwe staan recreatieve doelen in combinatle met water- en
natuurdoslen voorop. Daarvoor zal onder andere esn recreatieve (flets)verbinding
tussen Amhem en Nijmegen worden aangelsgd. Yerder geldt het geblad als
2oekgebled voor regionale waterberging en Is het onderdsel van de EHS: circa een
derds vati-het park moet worden ontwikkeld tof nisuwe natuur, gericht op riatvogels
en organismen dle afhankelifk zljn van vochtig.lofboos met open plekken en
structuurrijke randen. Het park geldt ais stedelifk ultloopgebled.

Veoorheen werden de plannen veor het gebied het Waterrijk ontwlkkeld onder de
naam Park Overbetuwe, Daarna Is de naam veranderd in Park Lingezegen,
Golezen het streekpian hadden or al vraagtekens geplaatst mosten worden
afgeven van geen bezwaar door de Gemeante Overhetuwe ten behosve van het
verignen van de ontheffing ex artlkel 14 van de Luchtvaartwet voor een
hellhdaven In het gebied aan de Kerkstraat 8 in Elst, Toen reeds waren de
ontwerpplannen voor het gebied ‘Het Waterrik’ al volop aan de orde.

Meerdere aanvragen om een helihaven binnen de Gemeente Overbetuwe
werden afgewezen. Aanvragen die van meer economisch belang waren dan de
vergunde hellhaven voor privé- en zakelijke doeleinden van de heer Gldding.
Zie bijlage 6 -afwijzing Rosoma BV in Heteren. .

2.4 SAB, Zorgplicht,

Altljd geldt art.2 van de flora-faunawet, een zorgplichtbepaling. ledersen dient
voldoends zorg in acht te nemen voor de in het wildlévende dieren en hun
Jeefomgeving. Dit houdt In dat voorafgaand aan sloop- grond- of
bouwwerkenzaamheden wordt gecontroleerd of dat negatlsve gevolgen voor
aanwezige soorten Kunnen worden voorkomen door het nemen van alle maatregelen

dle redelijkerwis kunnen worden verwacht.

Deze voorwaarden zijn altljd van tospassing:

Op basls van de zorgplicht volgens art. 2 van de Flora- en Faunawet dlent bjj de
uitvoering van werkzaamheden voldoende zorg in acht te worden genomen voor het
In het wild fevende dieren en hun leefomgeving. Dit houdt in da bij het uitvoeren van
werkzaamheden alfljd rekening moet worden gehoudsn met aanwezige planten en
dieren. Zo dlensn maalregefen te worden getroffen om bjjvoorbeeld verstoring fot een
minimum te beperken. Diersn moeten de gelegenhsid hebben om uit to wilken en
mogen nist opzettelifk worden gedood.

Naar onza mening verstoren helikopterviuchten de rust voor vogels in het _
broedseizoen en het gehele jaar de risico’s die optreden blj het stljgen en dalen
als rondvllegende ganzen in de rotor terecht komen. Met alle desastrouze
gevolgen van dien. Ook de mensen In de directe nabijheld, op het apesiterreln,
de wandel- fiets- en ruiterpaden op 70m afstand van de hellhaven op lopen

ernstig gevaar.
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WETLANDSVERDRAG.

Nederfand Is een waterrjjk land. Ruim een kwart van ons land valt onder de definitle
van Wetlands: Waterijke gebieden, moerassen, vennen, veen- of plasgebleden,
natuurlifk of kunstmatig, blljvend of tijdeljjk, met stilstaand of stromend water, zoet,
brak of zout, met inbegrip van zeewater, waarvan de diepte bij en niet mesr Is dan
zas meter’, Deze definitie Is afkomstig uit het Wetlandsverdrag ult 1971. Dit verdrag
heet cok wel Wetlandsconventie of Verdrag van Ramsar, naar de plaats In lran waar
het verdrag getekend is. Momenteel ziin er ruin 150 landen bif aangesloten.

Doei:

Het oorspronksiijke doel van het verdrag Is om wetlands te beschermen en in stand
te houden van de populaties watervogels. Door de jaren heen is het blikveld verruimd
en wordt getracht de wetlands in het algemeen te beschermen om aantasting en
veriles van deze belangrijke gebleden tegen te gaan en de natuurlijke bronnen
duurzaam te gebruiken. Wetlands spelen bijvoorbeeld ook een rol in het opvangen of
vasthouden van water. Door de effecten van klimaatsverandering kan deze
bufferfunctie steeds belangrijker worden. Maar de wetlands zijn ook van onschatbare
waarde voor visserj, racreatle en drinkwater.

Morele verplichting.

De landen die het verdrag tekenen, dosn dit vrifwilllg. De Juridische status van het
verdrag is dan ook anders dan dle van de Vogelrichtljnen. Europese richtliinen
bevalten nameljk dwingende verpiichtingen, en de landen zijn verplicht om de doslen
uit de richtljnen na te streven en in hun nationale wetten vast te leggen. Stel een land
dat niet(tijolg) dost, wordt dat land voor het Europese Hof van Justitle gerospen.

- De verplichtingen uil het Wetlandsverdrag vallen onder de categorie ‘morele
verplichtingen’ de ondertekening Is een blijk van het vaornemen van landen om hun
wetlands te beschermen. Dit betekent echter niet dat landen het kunnen
ondertekenen en dan naast zich neer leggen, er bestaat grote internationale politiske

druk om het verdrag na te leven. :

1% van vogelpopulatie

Landen die zich aansluiten bij het verdrag moeten tenminste één wetland aanwijjzen
om op té nemen in de ljjst van ‘wetlands van Internationale betekenis’. Nederland
heeft 49 gebleden op de lijst staan, waaronder de Waddenzes, de Zgeuwe wateren
en het ljsselmeer. Een belangrijk criterium bij de aanwjjzing Is de 1%-drempel van de
populatle van een watervogelscort gersgeld in een gebled verbiljft, most het gebied
worden aangewezen als wetland van intarnationale betekenis. De verdragsstaten
dragen de verantwoordelljkheid om hun gebleden te beschermen, en er verstandig

mee om te gaan.

De Park organisatie en de provincle Gelderland doen er alles aan om Park
Lingezegen van Internationale allure te laten zijn. Gelet de presentatles van, jl. 26
augustus 2014, Daar werd het Waterrijk nadrukkelljk onder de aandacht gebracht in

al haar facetten.
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BEHANDELING VESTIGING HELIHAVEN BIJ DE AS0 LANGS HETEREN
PROVINCIE GELDERLAND 0p20-2-2010, zie bijlage.

Gedaputeerde Staten van Gelderland, het dagelifks provinciebestuur, spreken

- Zlch nog niet duldelijk uit over het plan van Rosorum BY om een hellhaven bif de A50
ter hoogte van Heteren te openen, Het dagslijks provinciebestuur wil steun van het
gemeentebestuur van Overbetuwe, maar dle zlen bij voorbaat niets In het
voorgenomen plan. Dat bljjkt uit de beantwoording van schriftelljke vragen die door
Statenleden Alex Mink (SP) en Unal S82en (Groen Links) zijn gesteld.

Het dagelijks bestuur van de provincie. Gelderland gesft wel aan dat enkele zaken
relevant ziin voor de beoordeling, zoals de ligging aan de A80 en de centrale ligging
in Nederland, met weinig andere helikopterhavens in de buurt,

De provincie is niet bereid om de gemeente aan de kant te schulven door
bijvoorbeeld een aanwijzing aan de gemeente te geven,

Is intrekken van een vergunning op grond van bovenstaands rapportage, het
tegenover gesteltle, dan niet mogellfk?

De Statenleden stellen kritisch: Het Is ja of nee, niet dat het plan In de bureaula
verdwijnt totdat de gegevens aangeleverd worden, terwjl de gemeenteraad van
Overbetuwe het plan al helemaal niet zlet zitten. ( wel in de te ontwikkelen Nisuwe
Natuur?) Want het was nlet de bedoeling om op elk groot industrieterrein een
hellkopterhaven toe te staan.

Antwoord:Zoals aangegeven In het Omgevingsbeleld luchtvaartterreinen Gslderiand
is do Actieve medewerking van de gemeente essentlsel, wil een Initlatief voor een
nisuw te realiseren luchtvaarttérrein kans van slagen hebben, Volgens éen brief Op
de vraag van de Statenleden omtrent de toegsvoegde waarde, luidt het antwoord:

Op voorhand kan gesteld worden dat het initiatlef van Rosorum BV enkele slementen
bevat die het bij een nadere uitwerking In theorie kansrjk kunnen doen zijn, nameljjk.

\ Centrale ligging In het land, in een regio waar zich nog niet of nauwellks structureel
gebrulkte helikopterterreinen bevinden. :

- De geopperde locatis ligt op esn groot (zjf het géén reglonaal) bedrijventerrein, en
lijkt goed ontsloten te ziin door de tijksweg A50.

Op de vraag van de Statenleden antwoord het college dat: hef uitbrelden van

het aantal helikopterterreinen allsen denkbaar wordt geacht op reglonale
bedrijventerreinen in Gelderiand, mits hier uiteraard wordt voldaan aan alle relevante

randvoorwaarden. (par.2d,p.6, derde alinea).

Vraag van de Statenleden: Kan deze helihaven (Rosorum BV) wel gosd ruimtelijk
worden Ingepast? .
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achter niet aan de ords te zijn, aangezien het initiatief in strjd wordt geacht met dd.
30 oktober 2009 van de gemeente Overbetuwe aan Rosorum BB, is dit hier het
vingerends bestemmingsplan’Uitwerking bedrjjventerrein Heteren.” De
mllieucategorie waartoe een helihaven behoord wortlt te zwaar geacht voor dit
spacifieke bedriventerrein, en de recreatieve voorzieningen en detailhandel die deel
uftmaken van het door Rosorum BY ingediende plan passen hler volgens de
Geniesnte Overbetuwe evenmin In, ' :

Allae motieven om tot een afwijzlg te komen zijn van toepassing, meer dan dat,
zljn ook op de helihaven aan de Kerkstraat 8, voor particuller- en zakeiijk

verkeer, van tospassing. .

Rosorum BV stelds dat de hellhaven een positieve Invioed op de regionale economle
kan hebben. -

Antwoord luidde: Over het al dan niet bestean van een dergeljjke positieve inviced
kunnen pas conclusle worden getrokken aan de hand van een voldoende
onderbouwde businesscase van de Initlatiefnemer, Dit Is echter pas aan de orde
zodra het initiatief anderszins al voldoende Initiatlef anderszins al voldoende

realfteitswaarde zou hebben.

Op grond van bovenstaande rapportage Is gebleken dat de vestiging van de
helihaven aan de Kerkstraat 8 niet te snappen Is. Maar hier zou een mogelilke
oplossing veor de reglo gecrederd kunnen warden, Verplaats de hellhaven aan de
Kerkstraat 8 naar een geschikte locatie op een Industrieterreln. Laat Gidding BV
deze exploiteren, maar zodanlg dat de hele regio hiervan gebruik kan maken.
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BEZWAARSCHRIFT VAN DE GEMEENTE OVERBETUWE DD. 24 nov.2010,
Ingediend blj Gedeputesrde Staten van de Provincie Gelderland.,

Op 24 n.ovember'201'0 brehgen Burgemeester en Wethouders hun zienswijze naar
voren. ‘De ontwerp-verordering stelt dat de luchthavenregeling van toepassing Is op
de hellhaven op het perceel Kerkstraat 8 te Elst.’

Flanologische situatle.

8. Hollhaven,

Het perceel aan de Kerkstraat 8 te Elst (kadastraal bekend gemeente Elst, seclle P,
nrs. 598 en 599) ligt In het plangebled van het bestemmingsplan ‘buitengebled dorp Elst”. De.
gronden waarop de hefihaven van Gidding BV Is gelegen, hebben de bestemming agratische
dosleinden” en “recreatieve doeleinden (nader uit te werken)*De hellkopteriandingsplaats
zelf is gelegen op de gronden met de besterming ‘recreatieve doelelnden (nader uit te
werken)". De gronden aangewezen voor “racreatieve dosleinden (nader uit te werken)” zin
uftsluftend bestemd ten behoeve van passieve en actleve dagrecreatie en voor de bouw van
daarblf passende gebouwen en andere bouwwerken, Het college van Burgemesster en
Wethouders moet de bestemming dan wel eerst uitwerien.

Naar onze mening PAST EEN HELIKOPTERLANDINGSPLAATS NIET BINNEN DE
GEBRUIKSBEPALINGEN VAN DE BESTEMMING "recreatieve doeleinden (nader ult te
warken)". Wi verwifzen hierblf naar de bjjgevoegde plankaart.

Een planoclogische vrijstelling/onthefiing om deze hellkoptenandingsplaats mogelijk te maken
is NOOIT VERLEEND. Ook bjj de afglfte van een verklaring van geen bezwaar op 19 april
2004 (verzonden:21 april 2004, kenmerk; Q4uit02175) in het kader van een verzoek om een
hellhaven op grond van het Besluit Inrichting en gebruik nief aangewezen luchtvaartterreinen
is gewszen op de strijdigheld met het ter plaatse geldende bestemmingsplan.

Een herziening van het ter plaatse geldende bestemmingsplan ten einde de vestiging van
een helihaven op deze locatle mogelijk te maken Is niet in voorberelding”.

Daamaast ligt de hellhaven In het gebled aangewezen als Rijksbufferzone. Deze gebleden
Zlln aangewezen om ze te beschermen tegen verdere verstedeljjking. Een nisuwe
verordening draagt niet bil aan de bescherming van dit gebled. Zle bijgevoegde biflage.........

Ondergetekenden hebben ook tegen deze zienswijze op 27 jull 2011 bezwaar gemaakt.
Tot op de dag van vandaag 9 september 2014, hebben wij op onze zienswijze geen
reactle ontvangen van Gedeputeerde Staten van de Provincie Gelderland. Wi} kunnen
dus aannemen dat cok de Gemeente Overbetuwe op haar bezwaar geen uitsluitsel

heeft ontvangen.
Dan begrijpen wij niet dat wanneer do Gemeente Overbefuwe destijds nooit esn

planologlsche vrijstelling/ontheffing verleend heeft voor de hellkopterlandingsplaats
en gewezen heeft bij de Gedeputeerdan Staten van de Provincie Gelderland op de
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strijdigheid met het or plaatse bestemmingsplan. Daarbij heeft aangegeven dat de -
helihaven ligt In het gebled “Rijksbufferzone’, om dit gebied te bescherming tegen de
verstedelijking en dat de helihaven nlet bljdraagt aan de bescherming van dit gebled,
ER TOCH EEN VERKLARING VAN GEEN BEZWAAR IS AFGEGEVEN. Want In 2004 en
velen jJaren daarvoor waren er al vast omlijnde plannen voor het gebled om het gebled,
tlat nu de naam het Waterrijk draagt, te bestemmen voor recreatie en nleuwe natuur.
Bagin Jaren zeventlg met de ontzanding van de Rijkerswoerds Plassen béstonden dle

© plannen al,

Uit de bijgevoegde Inspactie Verkeor en Waterstaat Divisle Luchtvaart: Ontwerp
ontheffing ex artikel 14 van de Luchtvaart” en de Luchthavenregeling Gldding BV te
" Eist 6n de Wet luchtvaart; luchthaven Gldding BV te Elst, Dat In de overweging
. argumenten staan, die gelet op onze bovenstaande bezwaren.achterhaait zljn. Ook de
. @ . voorwaarden luchthaven zijn uiterst summier. Ult Informatie bij de Provincie blijkt dat
or pas In 2015 een nleuwe (aangescherpte?) Luchthavenregeling ter inzage wordt

gelegd.
‘Overwegende.

Dat het omgevingsbeleid Luchtvaartterrelnen Geldertand dd. 7 mel 2009 van toepassing
is, Do beaogde locaties waar landen én stanten van lichtvaartuigen zal plaatsvinden, liggen
niet binnen het zogenaamde groen-biauwe raamwerk ¢.q. de EHS, zoals beschreven In het
vigerende streekplan, Samenvattend komt het er op neer dat niet wordt gestart of geland
binnen een EHS-gebled, Natura 2000-gebled of stiitegebied, De luchtactiviteiten voldoen aan

dit beleld,

Maar ook In 2004 werd er rondom de Rijkerswoerdse Plassen op het strand en
langs de Kerkstraat op ca 70 meter afstand al volop gerecrederd. In de zeer heto
zomer van 1976 werd er In de Plassen langa de Kerkstraat al gezwommen, Wat
een gebrek aan realiteitszin van de Gemeente Overbetuwe en Gedeputeerde

Staten van Gelderland.

@ - Dat uit een door ons uitgevoerde geluidberekening (2004) biljkt dat de luchthaven
geen geluldcontour heeft van 56 dB(A)Lden bulten het luchthavengebied vait. Om dle
reden stellen zif geen nadere elsen met betrokking tot geluid: :

Uit bovenstaande bezwaren stellen wij klip en kiaar dat uitgaande van 624
viuchten op jaarbasis wel degelijk bij het opstijgen en dalen van helikopters
stortende effecten optreden, Waar de gebruiker en Ingelanden behoorlijk hinder
van zullen ondervinden. (ongrvaren)rulters, wandelaars, fietsers (veel zeor
kleline kinderen) honden, vogels en op de A325 het verkeer. De tijd en

~ omstandigheden zljn extreem gewlijzigd ten opzicht van 2004.

. Dat uit esn door ons uitgevoerde berekening met betrekking tot extemse
velligheidsaspecten bljjkt dat de luchthaven geen plaatsgebonden risicocounter (FR
10-6) heeft die buiten het luchthavengebled valt, Om dle reden stellen zif geen
naders elsen met betrekking tot exteme velligheld.

Een zwaar wegend bezwaar van ons ls dat uit alles biljkt dat er geen onderzoek
Is verricht en dat er zelfs geen cijfers bekend zijn (zle voortoets Waterberg
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onderzoek) naar het gebled het Waterrijk dat WEL IN DE EHS ligt. Ron om de
postzegel bestemming ‘Bedri}fen Tuin® samen krap 2 ha,

VOORWAARDEN LUCHTHAVEN.

Typen Iuchtvaartulgen 3.1. Onverminderd de bepalingen uit de wet en de Rvglt, mag
de luchthaven uftsluitend gebruikt worden door de Robinson 22 of een gelljkwaardig
type met een bronvermogen dat gelijk of minder is dan voorgenoemde he//kopter

3.2, Metsorologische omstandigheden Het gebrulk of doen gebruiken van een
luchthaven Is alleen toegestaan In V:sual Meteorological conditions.

3.3 Aantal vl/egbeweglngen Per gebmlkSJaar mogen maximaal 624 vlleghewegingen -
plaatsvinden door de helikopters, met esn maximum van 12 vileghewsgingen per

week,

3.4. Tijden; dagen wadrop geviogen mag worden, De Inrichting mag ‘slechts Inwerk .
zljn gedurende da dagllchtpenode

.3. 5. Gebrulksjaar van 1 Januar tot en met 31 december.

3.6, logbosk, De expldltaht houdt een Iogbbek blf waarin zijn opgenomen de aantallen
viuchten, het soort luchtvaartuigen en de bilbehorende data en tjdstippen.

ANNO 2014 WORDEN ER WEL GEDEGELIJK ANDERE EISEN GESTELD AAN
HET GELUID DAT HELIKOPTERS VEROORZAKEN. Informatie van Internet.

Zie bijlage kaart:

De nieuwe luchthavenregeling Gelderland wordt niet ter lnzago gelegd op 24
september 2014, zoals was gepland maar Gedeputeerde Staten hebben dat

uvitgesteld tot 2015.

Hellkc)ptargeluld'

Hoveren met een helikopter geldt als viiegen In hat kader van
{uchtvaartgeluiden. (Hoveten Is de beheersing van de stljg- en landingstechniek
van een hellkopter, zodat de hell stif hangt). Voor helikopters geldt dat op het
moment dat de helikopter los kemt van de grond geldt het als luchtvaartgeluld.
De helihaven aan de Kerkstraat 8 ligt op zowel aan de zuldkant op minder dan
100 meter van het EHS-gebled en stilte gebied. Zljn ontheffingsvergunning van
2004 voldoet derhalve nlet meer aan de huidige gestelde elsen. Op grond van
de huldige regelgeving moet de overheld gaan handhaven c.q. de activitelt op

de hellhaven verbladen.
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Vilegtulggeluld:

Opstljgend en landend hellkopterverkeer vait onder de luchtvaartgeluidsystematlex.
Bkl voor recreatief verkeer.

Viak voor de start wordt even getest of de motor goed werkt op hoge toerentallen, De
geluldshelasting van hoveren schijnt relatief erg groot te ziin, De provincle kan nlet
tornen aan de afstandsnormen dle 2ij zelf heeft vastgelegd In haar omgevingsheleid
Juchtvaariterrelnen en/of haar TUG-beleidsregels.

HOE ZIT het met de bescherming van de belangen van het Waterrijk zoals
geluid en ultstoot en dergelijke, Is dit in de voortoets meegencmen. Dat de
helihaven op minder dan-100 meter ligt vanaf het EHS-gehled en het
stiltagebled, rondom zijn postzegel hestemmingsplan van 2 ha.

Wat is de houdbaarheid van deze ontheffing, esuwig? Wie voert de handhaving
uit en controleert het vileggedrag van de plloten, Welke nleuwe elsen on
voorwaarden.zullen gesteld worden In deo nleuwe Wet/Regeling/Ontheffing

Luchthavenregeling in 2015.

Wij concluderen dat door het hevoegd gezag, Provincle, Gemeenten en
Inspactle Verkeer en Waterstaat Divisle Luchtvaart onzorgvuldig handelen mag
worden verweten, Dat met de wijsheid van nu; geen ontheffing kon/kan eén mag
worden verleend. Er zijn ontelbare significante effecten te benocemen.

BESCHIKKING Verkeer en Waterstaat. 28 mel 2004,

Art.1. Algmeen

Aan Gidding BV gevestigd te Elst, wordt toestemming verteend om een helihaven
aan te leggen en In te richten aan de Kerkstraat 8 te Elst. De helihaven is bestemd

“voor vervoer ten elgen behoeve of ten behoeve van Gldding BY. Deze beschikking is
nlet overdraagbaar aan enig ander natuurfijk of rechtspersoon.

Nu Gidding BV zeif geen helikopter meer heeft, is het dan toegestaan dat
anderen gebruik maken van de helikopterhaven, Hoe is dat te controleren en
om welk soort viuchten het gaat. Wanneer een helikopter landt en de piloot een
folder of offerte laat zlen van Gldding BV s het een potentigle kiant. Wie doet
die controle om de noodzaak te heoordalen?

Art. 2. Voorschriften en beperkingen. Zle bijlage.

Do hellhaven wordt aangelegd, Ingericht, uitgerust en beheerd overeenkomstlg de
bepalingen als opgenomen in het ‘Beslult inrichting en gebruik niet aangewezen
luchtvaariterreinen’ van 14 oktober 1988, A Staatsblad 511, en de daarop
gebasesrde ‘Richtlijnen bedrijfsgebonden helthavens’, in het bijzonder “Helihaven op

een terreln”,
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Zle bijlage voor aan- en ultvlisgen, het gebruik overeenkomstig de
zlchtvoorschriftan, 624 viuchten op Jaarbasis, geinspecteerd door een
schriftelijke iInstemming van de Inspsactie Verkeer on Waterataat./

BELANGRIJK: Gldding BV is verplicht om op elgen kosten alle zaken die
behoren tot de inrichting en uitrusting van de hellhaven te verwijderen als de
inrichting, het gebrulk, dan wel het behesr niet langer voldost aan de vigerende
voorschriften en/of de helihaven permanent buiten gebruik is gesteld,

Nu Gldding BV geen hellkopter meer bezit, en dat er volgens de voortoets
slechts 6 viuchten per kwartaal gevliogen worden dus door anderen dan
Gidding BV zelf, kan dan de helihaven buiten gebruik worden gesteld. Het
Algemeen belang gaat immers voor individuesl belang. Zie voorgaande
rapportage en bezwaren. ‘

Art.3. Beheer.

De directle van Gldding BV wijst een perscon aan, de beheerder van de
‘helthaven, die verantwoordelijk is voor de tot stand en het gebruik van de
-hellihaven, Deze persoon voldoet aan de vereisten als beschréven onder punt

1.8.3.3.1.van earder genosmde richtlijnen.

De beheerder zorgt er voor dat de hellhaven ten alle tljden veillg g‘ebfulkt kan
worden.

Het gebrulk kan worden beperkt door de Inspecteur Verkeer en Watsrstaat als
biljkt dat bepalingen en voorwarden als beschreven in het ‘Besluit inrichting en
gebruik niet aangewezen luchtvaariterreinen’ en deze beschikking met aile
daarbij behorende bijlagen niet worden nageleefd.

Gidding BV en de gebruikers van de helihaven dlenen alle redelilkerwljs
mogelijke maatregelen te nemen om te voorkomen dat de overheld dan wel
derden schade lljden als gevolg van het gebrulk van de helihaven en zijn voort
gehouden om eventuele schade die desondanks ontstaan Is, te vergoeden.

TOELICHTING,

Deze heschikking betreft de instemming voor de aanleg, inrichting en uitrusting van
een bedrijfagehonden helihaven overeenkomstig de voerschriften zoals deze zijin
opgenomen in het Besluit inrichting en gebruik nlet aangewezen luchtvaartterreinen
van 14 oktober 1998,

De helingven is besternd voor vervoer ten elgen behoeve of ten behoeve van elgen
bedrjf. (Er staat nlet wat voor soort bedrijvighseid). Dif betekent dat de helihaven

gebrulk mag worden voor;

Vervoerviuchten, zjinde niet-commerciéle viuchten, waarvoor vrjsteliing van de
luchtvervoersvergunning verleend Is, voor zover dat niet commerciéle viuchten van
recreatlove aard betreft waarvoor geen werving heeft
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plaatsgevonden en de maximum toegelaten totaalmassa van het gebruikte
luchtvaartulg niet hoger is dan ZOOQ kg, of

Vervoersviuchten, ziinde commerciéle viuchten, waarvoor vriistell)ng van de |
luchtvervoersvergunning verieend Is.

Bovenstaand impliceert dat de helihaven niet gebruikt mag worden voor

verkeersviuchten (zjinde: geregelde viuchten, ongeregelde viuchten en rondviuchten)
" en evanmin gebruikt mag worden voor niet-vervoersviuchten, z{jn commercisle

viuchten, zoals reclameviuchten, fotoviuchten, spuitviuchten, lesviuchten, ete,

Uit alle bovenstaande teksten en rapportages blijken geen onderbouwingen ten
grondslag te liggen ten aanzlen van de noodzaak voor het bedrijf Gldding BV
en zljn elgen behosve om een helihaven op het terrein aan de Kerkstraat 8 te
realiseran c¢.q. te handhaven. Nu anno 2014 zijn de ometandigheden zodanig
gewljzigd, rekeninghoudende met, soclale govolgen, Nieuwe natuur, Training
en watersportbedriff, alle soorten gebrulkers van het gebled “het Waterrijk” dat
handhaving van de hellhaven onmogelijk verwerpelijk is.

MEMO. Ziebijlage,
AAN DE GEMEENTERAAD OVERBETUWE.
R.Mooi}, projectwethouder Park Lingezegen DD. 27 FEBRUARI 2012,

Betreft helihaven Kerkstraat 8 te Elst.

In het ontwerp-bestemmingsplan Park Lingezegen Is voor het bestaande bedriff van
de heer Gldding de besterming Bedriif tv. ziin metaalbewerkings- en ontwerpbedriff
opgenomen. Verder Is de helihaven op de verbeelding binnen de besternming Tuin
speciflek aangeduld als sv-hh (specifieke vorm van verkeer helihaven). Bjf de
bestemming Tuin Is bepaald dat de gronden met deze aanduiding zifn bestemd voor
een landingsplaats voor helikopters ten behoede van het bestaande
metaalbewerkings- en ontwerpbedriff aan de Kerkstraat 8 (art. 16.1. sub.b, van de

ragels).

Deze bestemmingen zijn in het ontwerpbestemmingsplan opgenomen als resultaat
van de onderhandelingen van de heer Gidding met BBL (Bureau Beheer
Landbouwgronden) en de gemeente over aankoop door BBL van zlfn gronden
betreffende het MLA-terrein ten zuiden van ziin bedrjjf. De gemeente is geen part]] bif
deze overesnkomst, maar het college van B&W heeft In de onderhandelingen een
inspanningsverplichting op zich genomen om het hestaands bedriff en de helihaven

positief te bestemmen.

De hesr-GlddIng' heeft de gronden, circa 7 hectare, begin juni 2011 verkocht aan BBL
onder de ontbindende voorwaarde dat in het bestemmingsplan Park
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Lingezegen zjjn bedrijf en de bedrijfsgebonden helihaven positief worden ingepast.
Hij draagt deze gronden pas over &ls alle overheldsbesluiten hiertoe onhérroepslijk
ziin. In het ontwerpbestemmingsplan Park Lingezegen ziin deze gronden In
deelgebled Watenijjk bestemd tot Natuur. '

Hellhaven.

Bjf beschikking dd. 28 mef 2004 heeft de Minister van Verkeer en Waterstaat Gidding
toestemming verleend voor de aanleg van een bedrifsgebonden helihaven aan de

Kerkstraat 8

Bjf brief dd. 19 april 2004 heeft de burgemeester de verklaning van geen bezwaar .
afgegeven voor afgifte van deze beschikking door de Minister voor de hellhaven.

De heer Gidding merkt in het overzicht bif zjjin aan u gezonden brief dd. 10 februari
2012 bif punt 19-4-2004 op, dat een toetsing aan het bestemmingsplan nlet nodlg
werd geacht, aangezien een heflhaven kan worden beschouwd als parkesiplaats
voor ultzonderiljk vervoer. Dit geeft hif zelf aan In ziln aanvraag om een verklaring van
geen bezwaar en Is dus zifn conclusle en NIET die van de gemeente. Los van de
beschikking van de Minister moet het gebruik als hellhaven in het bestemmingsplan

2z{n toegestaan.

Verder vermeldt hif in zijn brief van 10 februari 2012 dat de hellhaven zelf I3 gelegen
op gronden met de bestemming agrarisch ¢.q. recreatiove dosleinden en dat daarom
een wilziging van het bestemmingsplan niet nodig was.

PEZE CONCLUSIE IS NIET TERECHT. In voorgencemde brief van de .
burgemeaester van 19 aprii 2004 wordt opgemerkt dat een toets aan het
bestemmingsplan geen onderdeel uitmaakt van de beoordeling van zijn verzoek
om esn verklaring van geen bezwaar. Vervolgens Is er ultdrukkelijk op gewezen
dat de helihaven niet binnen de gebrulksbepalingen van de bestemming
‘recreatiove dosleinden (nader uit te werken) lijkt te vallen en dat de heer
Gldding voor de toets aan het bestemmingsplan contact moet opnemen met de
afdeling Bouwan, Wonen en Milleu,

MLA (micro ligt alreraft)-terrain.

Bjf brief van 27 november 2006 heoft de burgemeester In het kader van de
Luchtvaartwet een verklaring van geen bezwaar verleend voor de beschikking van de
Minister van V&E voor een MLA—terrein ten zuiden van het bedrifsperceel van
Gldding. Ook in deze brief Is gewezen op de APARTE toels aan het
bestemmingsplan.

2. Ontwerpverordening voor de luchtvaartregeling “Luchthaven Gldding B.V.te Elst",

Op grond van gewifzlgde wetgeving Is nlet langer de Minister maar de provincle
bevoegd gezag voor het verlenen van toestemming voor burgerfuchthavens.
Gedeputesrde Staten van Geldsriand hebben In oktober 2010 voor de helihaven en
het MLA-temrein de door Provinciale Staten vast te stellen
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ontwerpverordening “Luchthaven Gidding B.V. te Elst” voor zlenwijze tef inzage
gelegd. : .

De:heer Gidding vermeldt In zijn brief van 10 februari 2012 dat voor zover hem
_ bekend geen belanghebbenden een zlenswijze hebben ingediend b de provincie.

Die conclusie is onjulst. Ondergetekenden en meerdere om- en Inwonende van
het Waterrljk, Weteringswal en de Gemeente Overbetuwa zelf hebben hun
zlenawijze en bezwaar bij de Provincle kenbaar gemaakt. De heer Gldding heeft
het MLA terrein als wisselgeld Ingezet blj de verkoop van zijn landbouwgrond.

Het college van B3W heeft bij brief van 22 hovember 2010 een zlenswijze bl de
provincle ingediend. Verder is door de behandelend provinciaal ambtenaar .
medegedeeld dat In totaal 6 zienswijzen zijn Ingediend en dat ambtslijk gezien
de zlenswijzen over de heilhaven geen reden geven om de luchthavenregeling
nlet af te geven. Hierblj wordt door de provincie njet getootst aan het
bestemmingsplan. De hear Gldding kan formaal alleen gebrulk maken van de

~ luchthavenregeling als het.bastemmingsplan dit toestaat, DUS IS EEN
BESTEMMINGSWIJZIGING NOODZAKELWK.

De provincle wil de luchthavenregeling afgeven zodra de heer Gidding de
gronden van'het MLA-terrein heeft overgedragen aan BBL. Het Is de bedosiing
dat de luchthavenrageling dan met instemming van de heer Gldding alleen
betrekking zal hebben op de hellhaven.

CONCLUSIE.

De heeft Gldding heeft zich bereid verklaard om zijn perceel agrarische grond tegen
de geldende agrarische grondpris te verkopen aan BBL ¢.q. de parkorganisatie met
het oog op de te realiseren natuur In de EHS, Op dit perceal zal de heer Gidding van
de provincle geen vergunning krijgen voor ML A-activiteiten en staakt de heer Gidding’
zljn MLA-activiteiten. De provincle zal gelet op-de geldende wetten en regels een
vergunning afgeven voor esn beperkte helihaven en de gemsente zal In het
bestemmingsplan deze heperkte hefihaven opnemen, De koopoveresnkomst 2al
gestfactuesrd worden, zodra het bestemmingsplan op deze wijze onherroepelifk Is-
geworden, Met deze oversenkomst is de gemeente tot het ulterste gegaan om
ontelgening van het betreffende perceel en heroepsprocedure tegen het
bestemmingsplan te voorkomen. '

Met bovenstaande is de doelstelling van het Park Lingezegen on het gebied ‘het
Waterrl]k' verkwanseit. Hoe bestaat het dat de Gemeente Overbetuwe, op 24
november 2010 in haar zlenswijze aangeeft dat de helikopterlandingsplaats niet
past binnen de gebrulksbepalingen van de bestemming “recreatiave doeleinde
{nader ult te worken, waar Gidding BV niet op In Is gegaan)', Dat een
planologische vrijstelling/ontheffing om deze helikopterlandingsplaats NOOIT
verleend Ia, dat er getootst moet worden aan het bestemmingsplan.
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Dat de gemeente Overbetuwe op 27 februarl 2012 esn volledig ommezwaal
maakt en dan een ontelgeningsprocedure uit de weggaat.

Voor het Algemeen Belang staan de overheld andere mogelijkheden ten
dlensten, dan maar onteigening, Dit Is meer dan onbehoonrlijk bestuur.

Voor de tweede keer wordt de belangen van de omwonenden, de EHS-
gebladen, de bewoners van de aangrenzende woonwijken etc. geschaad.(eerste
keer, dé afgifte van de verklaring geen bezwaar) Onze “mildste” gedachten Is,
dat men deze tegenstand van de zijde van de belanghebbenden en gebrulkers
van het gabled niet voorzien hebben. Of in onze slechtste gedachten zijn die
belangen terzijde heeft geschoven.en gaat hler het individucel belang voor het
algemeen belang. DIT IS IN STRIJD MET DE ALGEMENE BEGINSELEN VAN
BEHOORLIJK BESTUUR IN HET BIJZONDER HET
ZORGVULDIGHEIDSBEGINSEL.

Wat hler Is gebeurd, begrijpt geen weldenkend mens.
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DE ZIENSWIZEN ONTWERPBESTEMMINGSPLAN PARK LINGEZEGEN, dle wij -
op 27 jull 2012 aangetekend gezonden hebben aan de Raad van de gemesnte

Overbetuwe te Elst,

Wij hebben die zienswijze door het advocatenkantoor Wijnkamp en Keulers
fiscaal Juristen in Zoetermeer laten opstellen.

wandel- ruiter- en fietspaden.

Belanghebbenden kunnen zich niet verenigen met de doelstellingen van het
bestemmingsplan, Dit laat onverviet dat zif van mening zijn dat het bestemmen van
de locatie aan de Kerkstraat 8 als helihaven met de daaraan gekoppelds vele
vilagbewegingen in strifd is met de daelstslling van het bestemmingsplan, waaronder
de bescherming van de natuur en landschapswaarden en zlf kunnen 2zich daarmes

nlet verenigen,

Voorsts stellen belanghebbenden zich op het standpunt dat het exploiteren van een
hellhaven aan de Kerkstraat 8 In strild Is met onder meer de Wet milleubeheer. De
viiegbewegingen zullen voor een belangrijk desl boven het bjj belanghebbenden In
elgendom en gebrulk zlinde landerijen, bedriffsgebouwen en woning plaatsvinden:
Belanghebbenden zullen ter zake aanzienlijk overiast onder meer in de vorm van
geluld hebben, De kwaliteit van leven zel voor belanghebbenden aanzienlifk worden

geschaad. .

Ook de door belanghebbenden gehouden paarden zullen schrikreacties hebben op
de helicopter-bewegingen met alle gevalgen van dien.

Overigens wordt de helihaven volgens de plankaart aangeduid met Wro-zone
wifzigingsgebled 3", een nadere toelichting wordt noch in de toelichting noch in de
regels van het onderhavige bestemmingsplen verstrekt. Naar de mening van
belanghebbende is een en ander In strjjd met de wef, althans de algemene
beginselen van behoorljjk bestuur, In het bijzonder het zorgvuldigheidsheginsel.

Natuur

Rondom de woning van belanghebbende zijn de percelen bestemd voor “Natuur’. Het
voormemen Is om daar extensieve dagrecreatie in de meest ruime zin des woords te
reallseren. Deze plannen bestaan, voor zover belanghebbenden hebben kunnen
afleiclen uit de regels en de toslichting, uit onder meer verpreding van de
walergangen, maar ook ult de realisatie van de verbreding van de watergengen is
onder meer bedoseld voor de kanovaart, '

De-overige bezwaren befreffende de watergangen en watlands op geringe afstand Is
in de plannen teruggebracht op tenminste 100 meter onze bebouwing.
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Overbetuwe en Lingewaard (hierna: de Intergemeentslijke Structuurvisie)
mogelijk.

4, - Bij de vaststelling van sen bestemmingsplan heeft de raad
beleldsvrijheld om bestemmingen aan te wijzan en regels te geven die de
raad uit een cogpunt van een goede ruimtelijke ordening nodig acht. De
Afdeling toetst deze beslissing terughoudend, Dit betékent dat de Afdeling
aan de hand van de be.'roepsgrondenf bsoordselt of aanleiding bestaat voor
het oordeel dat de raad zich niet in redelijkheid op het standpunt heeft
kunnen stellen dat het plan strekt ten behoeve van een goede ruimtelijke
ordening. Voorts beoordeslt de Afdeling aan de hand van de beroepsgronden
of het bestreden besluit anderszins is voorbereid of genomen in strijd met

het recht.

. Natudrbeschermlngswet 1998

B, - Holleman en anderen, Van den Toorn Eist en anderen, Seiman en
anderen, Van Essen en Schuurman betogen dat nu de voortoets die
ingevolge de Nbw 1998 is uitgevoerd, uitwijst dat niet kan worden
uitgesloten dat negatieve effecten optreden op de Natura 2000-gebieden
Gelderse Poort en Uiterwaarden Waal, voor het vaststellen van het plan de
benodigde aanvullende onderzoeken hadden dienen plaats te vinden. Deze
zijn ten onrechte doorgeschoven naar de toekomst omdat niet duldelijk is
wat voor soort recreatieve activiteiten zullen gaan plaatsvinden, Aan de hand
van de planregels kan evenwel worden bepaald welke de planologische
mogelijkheden voor recreatie zijn. Gelet op het voorgaande Is gehandeld in
strijd met drtikel 19) van de Nbw 1988, Gelet hierop vertoont het MER ook
gebreken, aldus deze appellanten.

Holleman en anderen, Van den Toorn Elst en anderen, Selman en
anderen, Van Essen en Schuurman en Doeze Jager betogen dat in de
voortoets op basis van de Natuurbeschermingswet 1998 (hierna: Nbw.
1998) en de toets die heeft plaatsgevonden in het kader van de Flora- en
faunawst (hisrna: de Ffw) ten onrechte geen rekening Is gehouden met het
rmetaalbewerkingsbedrljf met helihaven van Gidding. Gslet op de potentisle
negatieve gevolgen voor de nablj gelegen Natura 2000-gebieden en de
verschillende dlersoorten die op grond van de Ffw beschermd ziin had dit
wel dlenen te gebeuren. Doeze Jager betoogt dat ten onrechte geen
onderzoek is verricht naar de gevoigen van de helihaven voor de
volksgezondheld en het dlerenwelzijn. De hellhaven verdraagt zich niet met
de nabijheld van natuurgebieden. De beoogde effecten voor nieuw aan te
lsggen natuur In de omgeving worden door de helihaven met het hoge aantal
viuchten teniet gedaan. Voorts vreest hij voor schade aan zijn bedrlifsvoering
omdat de viiegbewegingen een schrikreactie kunnen opwekken bij de
paarden en koelen die hij houdt. Hij stelt dat sprake is van gevaar voor
piloot, passagiers, bewoners van het gebied en racreanten in en om de
Rijkerswoerdse Plassen omdat In het gebied vesl ganzen voorkomen en door
het verbruik van kerosine in en bovan het gebied. Hi} betoogt dat de
landingshaan op de percelen P B98 en 599 ook wordt gebruikt voor lichte
viiegtuigen en dat deze daardoor binnen de millsucirkel van zijn badrijf komt
te liggen. Indien Gidding te zijner tijd zijn onroerend goed en bijbehorends
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vergunningen verhuurt of verkoopt dan zijn uitbreiding en commerciéle
exploitatie van de helihaven eenvoudig te realiseren, Tevens is sprake van
ongelijke behandeling met betrekking tot andere bedrijven die moeten wijken
voor het natuurgebied, aldus Doeze Jager. Gelet op deze tekortkomingen
kleven er ook gebreken aan het Milieuetfectrapport Park Lingezegen {(hierna:
MER).

Doeze Jager vreest tevens voor verlies van woongenot als gevolg
van geluidsoveriast en visuele overlast. ’

5.1. Park Lingezegen grenst aan het Natura 2000-gebied Gelderse Poort
en ligt op een afstand van ongeveer 2 km van het Natura 2000 gebled
Uiterwaarden Waal. In de plantoslichting staat dat de ontwikkelingen die
mogelijk worden gemaakt in het plan effecten kunnen hebben op de
instandhoudingsdoelstellingen van soorten In deze tweé Natura 2000-
gebieden en dat daarom in het kader van de Nbw 1998 een voortoets is
uitgevoerd die deel uitmaakt van het MER. Het gaat dan om toetsing van
uitstralingseffecten vanuit het plangebied op Natura 2000-~gebiaden zelf
{zogenaamde externe werking) en effecten op (vogel)soorten dle afhankelijk
zijn van rust- en foerageergebieden buiten de Natura 2000-gebieden.

6.2, Ingevolge artikel 7.2a, eerste lid, van de Wet milieubehser wordt
een milieueffectrapport gemaakt bij de voorbereiding van een op grond van
een wetteliiks of bestuursrechtslijke bepaling verplicht vast te stellen plan,
waarvoor, in verband met een daarin opgenomen activiteit, een passende
beoordeling moet worden gemaakt op grond van artike! 19j, tweede lid, van
de Nbw 1998, :

ingevolge artike! 19j, eerste lid, van de Nbw 11998 houdt een
bestuursorgaan bij het nemen van een besluit tot het vaststellen van een
plan dat, gelet op de instandhoudingsdoelstelling voor een Natura 2000-
gebied, de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van soorten in
dat gebled kan verslechteren of sen significant verstorend effect kan hebben
op de soorten waarvoor het gebled is aangewezen, ongeacht de beperkingen
die ter zake in het wettelijke voorschrift waarop het berust ziin gesteld,
rekening met de gevolgen die het plan kan hebben voor het gebied.

Ingevoige het tweede lid maakt het bestuursorgaan voor plannen
als bedoeld in het eerste lid, die niet direct verband houden met of nodig zijn
voor het beheer van een Natura 2000-gebied maar die afzonderlijk of in
combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen kunnen
hebben voor het desbetreffende gebied, alvorens het plan vast te stellen een
passende beoordeling van de gevolgen voor het gebied waarbij rekening
wordt gehouden met de instandhoudingsdoelstellingen van dat gebied.

5.3, Ten aanzien van de voortoets op basis van de Nbw 1998 en het
MER overweegt de Afdeling het volgende.

5.3.1. In 2009 is een zogenoemde voortoets In het kader van de Nbw
1998 opgesteld. Ten aanzien van habitatrichtlijnsoorten en zowel broed als
niet broedvogels is vermeld dat niet kan worden uitgesloten dat er bij
ontwikkeling van een recreatieve voorziening nabij Wijnfort Lent negatieve
offecten zullen optreden. Als duidelijk is wat voor soort recreatieve
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anderszins zijn verzekerd door hetgeen is overeengekomen tussen de

gemeenschappelijke regeling en het gemeentebestuur. In de Toekomstvisie
van de gemeente en in de Intergemeentslijke Structuurvisie is weliswaar de
basis gelegd vaor het vragen van een bijdrage van toekomstige bewoners
aan belangrijke, fysieke maatschappelijke functies als Park Lingezegen, maar
dit heeft geen betrekking op kostenverhaal van de grondexploitatie over de
In dit plan begrepen gronden, aldus de raad. Ten aanzien van de faseripg
heeft de raad gesteld dat hem bij de keuze om een fasering te bepalen-of
eisan en regels te stellen een ruime mate van beleidsvrijheid toskomt. Hij
heeft in zijn afweging betrokken dat het plan betrekking heeft op de
infichting van een landschapspark en haofdzakelijk voorziet in een groene en
recreatieve inrichting van het gebied. Gelet hierop heeft de raad het niet
noodzakelilk geacht om een fasering van de uitvoering van werken,
werkzaamheden, maatregelen en bouwplannen op te nemen, en zo nodlg
esn koppeling hiertussen te bepalen of eisen voor de werken en

- werkzaamheden voor het bouwrljp maken van het exploitatiegebled, de

aanleg van nutsvoorzieningen, en het inrichten van de openbare ruimte in het

exploitatisgebled of regels omtrent dezs werken en werkzaamheden te

stelien.

18, Ingevolge ariikel 6.12, gerste lid, van de Wro stelt de raad esn
exploitatieplan vast voor gronden waarop een bij algemene maatrage! van
bestuur aangewezen bouwplan is voorzien. -

Ingavolge het tweede lid, voor zover hier van belang, kan de raad, in
afwilking van het eerste lid, bif een besluit tot vaststelling van een
bestemmingsplan besluften geen exploitatieplan vast te stellen, indien:

a. het verhaal van kosten van de grondexploitatie over de in het plan of
besluit begrepen gronden anderszins verzekerd is; .

b. het bepalen van een tijdvak of fasering als bedoeld in artikel 6.13, serste
lid, onder ¢, 4°, onderscheidenlijk 5°, nist noodzakelijk Is, en:

¢. het stellen van eisen, regels, of een uitwerking van regels als bedoeld in
artikel 6.13, tweede lid, onderscheldentijk b, ¢ of d, niet noodzakelijk is.

16.1.  Holleman en anderen, Van den Toorn Elst en anderen, Selman en
anderen, Van Essen en Schuurman hebben in hun beroepschriften noch —
desgevraagd ~ ter zitting conorete felten of omstandigheden vermeld dis het

~ standpunt van de raad dat de kosten van de grondexploitatie anderszins zijn

- verzekerd en het door de raad ingenomen standpunt over fasering, kunnen
ontkrachten, In hetgeen Holleman en anderen, Van den Toorn Elst en
anderen, Sklman en anderen, Van Essen en Schuurman hebben gesteld over
het besluit tot het niet vaststeflen van het exploitatieplan ziet de Afdeling
dan ook geen asnleiding voor het oordee! dat dit besluit is voorbersid of
genomen in strijd met het recht. De betogen falen.

Eindeconclusie

17. Het beroep van Janssen is niet-ontvankeljk, Het beroep van Pruijn
is ongegrond. De beroepen van Holleman en anderen, Van den Toorn Elst en
anderen, Selman en anderen, Van Essen, Schuurman en Doeze Jager zijn
gegrond voor zover deze betrekking hebben op de vaststelling van het
plandeet met de bestemming “Bedrijf” aan de Kerkstrast 8 en de
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4 (/\ 3& aangrenzende gronden met de bastemming “Tuin” met de aanduiding p
\ YN\ “specifieke vorm van verkeer — helihaven” /Het beroep van Van Essen is
s aegrond voor zover dit betrekking heeft op de vaststelling van het plandes!
met de hestemming “Wonen” dat is toegekend aan de gronden ter plaatse
van de 1° Weteringsewal 19 te Elst. Het beroep van Schuurman is gegrond

voor zover dat betrekking heeft op de vaststelling van artikel 22, lid 22,1,

onder d, van de planregels. Voor het overige zijn hun beroepen ongegrond.

Proceskostenveroordeling

18. . De raad van de gemsente Overbetuwe dient ten aanzien van
Holleman en anderen, Van den Toorn Elst en anderen, Selman en anderen,
Van Essen en Schuurman op na te melden wijze tot vergoeding van de

& proceskosten te worden veroordeeld. Ten aanzien van Doeze Jager Is niet
gebleken van proceskosten die voor vergoeding in aanmerking komen. ‘Ten
aanzien van Pruiln en Janssen bestaat voor een proceskostenveroordeling

geen aanleiding.

. b
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CROVINCLE SPREERY 210H HOG HIET,., + $P GELDERLAND

PROVINGIE SPREEKT ZICH NOG NIET UIT QUER
HELIRAVEN Bl A50 LANGS HETERER

20-02-2010 ¢« Gedeputeerde Staten van Gelderland, het dagelljks provinciebestuur, spreken zich nog niet
duldelijk uit over het plan van Rosorum BV om een heflkopterhaven bif de AS0 ter hoogie van Heteren te
apenen. Het dagelifks provinclebestuur wil steun van het gemeentebestuur van Overbetuwe, maor dia zlen bi}
voorbaat nlets jn hat voorgenommen plan, Dat blijkt ult de beantwoording van schriftelijke vragen dladoor
Statenleden Alax Mink (SP) en (Inal S8zen (Groentinks) 2ljn gesteld,

De faitlatiefnemers hebhen op 3 december 2009 een gesprek gehad met ambledaren van de provingie Gelderland. Er zijn
nog onvoldoends cancrate gegevens om het verzoek goed te beoardelen, Het dagelijks provinciebestuur geeft wel aan dat
enkele zaken relevant zijn voor de beoordeling, zoals de ligging aan da AS0 en de centrale figging in Nadertand, met weinig
andere helikopterhavens [n de buurt.

Het dagelijks provinclebestuur wil zich verder neg niet uitlaten over de kansen om de hefikapterhaven bij Heteren te
bouwen. Rosorum BV heeR nog onvaldoenda gegevens geleverd en het gemeentebestuur van Qverbetuwe is tegen het plan
&n wil hat bastemniingsplan niet wijzlgen. De provincle Is alet bereid om de gemeente aan de kant te schuiven door
bijveorbeeld een ijzing asndeg Ne te geven,

Statenteden Sdzen an Mink blijven desondanks kritisch: “elgenlijk trekt het provinciebestuur gewoon mist op. Het §5 ja of
nee, alet dat het plan in een bureaulade verdwifat totdat er gegevens worden gelevard tervijl de gemeenteraad van
Overbetuwe het plan al helemaal nilet zlet zltten. Als de plannen toch concreet worden heelt het dagelijks provinciebestuur
aen probleem want dan haalt ze hadr elgen beleid onderuit. Want het was niet Je bedozling am ap etk groot industrieterrein

4 Lo ey

1 Beantwoording schriftelijke Statenvragen Statenieden R.
Mink (SP) en U. S8zen {Groenlinks) over hellhaven langs
do AS0 bif Heteren

2 Ingevolge het bepaalde in artikel 42 van het Reglement ven Orde
van Provinciale Staten doen vif u hieronder het antwoord van ons
college op de vragen van Statenfeden R, Mink an U, Sézen
toekomen.Aan de gestelde vragen ging de volgende Inlelding
vooral.,
Het bedrijf Rosorum BV uit Otterlo heelt plannen voor de
& vestiging van cen helikopterhaven Jangs de A50 bij Hetecen,

{ Volgens het artikel *Plan voor helthaven fangs A50” uit De

. s 3 hd * Gelderlander van 12 december §.1. staat een woordvoerder van
de provincle “nlet onwelwillend tegenover de komst van de helikopterhaven®,
Het college van burgemeester en Wethouders van do gemeente Ovarbetuwe heeft op vragen van de Groentinks-fractie in
de gemeenteraad laten weten dat zIf het plan beradert vanuit een *Ja, mits“-houding, Naar aanfelding van de vosrnoemde
publicatie en de vitsprask van het college van B&W van Overbetuwe stellen de indieners de volgende vragea:

Vraag 1 ¢
Het voornoemda Krantenartikel stelt dat da provincle reeds hekend is met het varzoek van Rosorum 8V, Is dit Julst?

Amtwoord:
Ja. Op 3 december 2009 heeft ecn oriénterend ambtelijk gesprek plastsgevonden met de initiatiefnerners van Rosorum 8V.

Vroag2:
Wat Is de eerste beoordeling van het ptan van Rosorum BV deoor Gedeputeerde Staten? Klopt de uitlating dat het college
"niet onsvelwitlend tegenover de komst van de helikopterhaven staat™

Antwoord:
Het ambtelijke gesprek dat op 3 december 2009 plaatsvond met Rosorurm BV had een kennismakend en orignterend

karakter, en bood daarmee nog onvoldoende aanfelding om er welk waarde-ocrdeel dan ook aan te koppelen. Een
dlepgaande beoordeling van da voornemens van Rosorum 8V Is op basis van de nit bekende gegevens niet vitgevoerd.

Yraag 3 :
Bij Je behandeling van het Statenvoarstel Omaevingsbeteid luchivaartterreinen Gelderland (PS2009-357) heeft fiet college

van GS gesteld dat er bij toegevogyda waarde en magelijkheden voor gaede rulmtalijke Inpassing rulmte voor nieuwe
helihavans is. Waarom heefl deze hellkopterhaven hilijkbaar een loegevoegde waarde?

Antwoeord: .

20als reeds viteengezet bif het antwoord op vraag 1, Zijn er onveldoende concrete gegeyens beschikbaar aan de hand
waarvan de toegevoegds waarde van dit Iniblatief beocrdeeld kan vorden, Vel kan op vaorhand worden gesteld dat het
Initlatief van Rosorum BY enkele elementen bevat die het bif cen padere vilwerking In theorie kansrijk kunnen doen zijn,

namelifk:
v centrale llgging In het land, in een reglo waar 2ich nog niet of navwelljks structureel gebruikte helikopterterreinen

bevinden;

» de geopperde lokatie ligt op een groot (2lf het géén reglonaal) bedrijventerreln, en lijkt geed ontsleten te zifn door de
rijksweg AS0.

Veaag 42

In de notitle b} de voomoemde Statenaotitie stelt het college dat; {....) het ultbrelden van het anntal bellkopterterreinen
(...} alléén denkboar wardt geacht op reglonole bedrijventerralnen in Gelderland, mits hler viteraard word! voldoan aon alle
relevanle randvoorwaarden” (par, 2d, p.5, derde alinea). Voldoet dit verzoek aon dle relevante randvoonwaanden?
Anltwoord:

Fersle Indruk na het gesprek met Rosorum BV op 3 december 2009 seas dat deze vrasg In een aantal apzichten positie! kan
worden beantwoord, namelljk ten aanzien van de aspecten die 2ijn genoend jn het anlwoord op vraag 3, Voor andere
randvoorwaarden is dit echter minder duldelijk, zoals de vecelste grote - internationale - uitstraling van het betreflende
bedrijventerreln en (met naine) de ruimtelifke Inpasbaarheid.
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¢ Vrasg 5:
Kan deze helikopterhaven wel goed ruimtelijk worden Ingepast? In hoeverre past dit veorstel binnen het vigerende

Streekplan Gelderland 2005-20152

Antwoord! .
Zoals is sangegeven In het Omgevingsheleld luchitvaartterrelnen Gelderland is de uktieve medewerking van de gemeente

; ossentieel, wil een Initlatief voor een nleuw te realiseren luchtvaartterrein kans van slagen hebben. 8lijkens ¢en belef d. d.

/ 30 oktober 2009 van de yemventa Overbetinwe aan Rosorurt BY blijkt dit hler echter nlet aan de¢ orde te 2ifn, aangezien het

3 Initiatlef in strifd wocdt geacht met het vigerende bestemmingsplon “Uitvierking bedrijventerreln Heterenkom®, Oe

/ milleucategorle waartan een helihaven behoort wordt be zwaar geacht voor dit specifieke bedrifventerreln, en de recreatieve
voorzicaingen en detaithande! die deel uitmaken vap het door Rosorum BY ingediende plan passen higr volgens de

gemesnte Overbatuwe evenmin in.

Vraag 63
In het artikel *Overbetuwe zegt nee tegen helihaven” (n De Gelderlander van 17 december §.1 blijkt dat de 2anvraag

momenteel nlet past In het vigerende bestemmingsplan én de milicuvoorschriften voor da treoogde localle, Bent u desnoods
bareld om bijvooarbaeld via een aanwijzlng ex artikel 4,2 Ild 1 Wet sulmtelijke ordening of andere wellelijke bevoegdheden
de vestging van de hellkopterhaven mogelijk te maken?

Antwoord:
Nee, Voor cen dergelifke aware Ingreep In st rulmtelifk beleld van de gemeente Cverbetuwe 2fen wif geen aanleiding,

temeer omdat het daartoe verelste “pravincias!t belang * in anze agen In onvoldoende mate aanywezig is, Hierin zlen wif dus
geeq initlatiefnemende rol weggelegd veor de pravincie.

Vraag 7:

Rosorum BV steit dat de helikopterhaven een positieve Invloed op de regionale econamia kan hebben, Wotls de visie van
het callege over dit standpunt?

Antwoord:
Over het al dan niet bestaan van een dergelifke positiave Invioed kunnen pas condlusies worden gelrokken aan de hand van

aen voldoeade onderbotnvde businesscasa van de nitlatiefnemer Rosorum BY, Dit Is echter pas aan do orde zodra heat

Initlatief anderszing al voldoende
realiteftswaarde zou hebben, 2oals moge blijken vit het antwoord op de vragen 5 en 6 Is hel zover nog niet gekamen,

% Gedeputeerde Staten van Getderland
3.JW, Esmeifer - plv, C Issaris van de Kaningln
drs, P.P.L. van Kalmtheut - secretoris

SP en Groenlinks; qeen nuk en nogsizaak helikoptechaven tangs de ASQ bii Heteran

Zla aok:
Dossier; Rulinte, wonen en milieu

Dossler: Wegen, verkeer en apenbaar vervoer

Dossler: Statenyragen
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Volg ons:Facenngl fwilipe

Wettandsverdrag

Nederland is een waterrijk land. Ruim een kwart van ons land valt onder de deflnitie van wetlands: 'Waterrijke gebieden,
moarassen, vennen, veen- of plasgebieden, natuurlilk of kunstmatig, blijvend of tijdelijk, met stilstaand of stromend
watar, zoet, brak of zout, met inbegrip van zeewater, waarvan de diepte bij eb niet meer is dan zes meter',

Deze definitie is afkomstig uit het Wetlandsverdrag uit 1871, Bit verdrag haet ook wel Wetlandsconventie of Verdrag van
Ramsar, naar de plaats In jran waar hot verdrag gotakend ls. Momentaal zijn er rulm 150 landen bij aangeslotan.

Doel
Het dorspronkelijk doel van hel verdrag was om wellands te bescherman voor het In stand houden van de populaties

walervogels. Door de jaren heen is hel bilkveld verruimd en wordl getracht de wallands in het algemeen te beschermsn om
aanlasting en verlies van deze belangrijke gabieden tegen te gaan en de natuurlijke bronnen duurzaam te gebruiken. Wettands
spelen bijvoorbeeld ook een rol in hel opvangen of vasthoutlan van water. Door de effecten van klimaatverandering kan deze
bufferfunctie steeds helangrijker worden. Maar de wetlands zijn ook van onschatbare waarde voor voor visserij, recrealie en

drinkwater.

Morele verplichiingen

Da landen die het verdrag tekenen, doen dit vrijwillig. De Juridische slatus van het verdrag is dan ock anders dan die van de
Vogelrichtlijn en de Habilatrichilijn, Europese richllijnen bevatten namelijk dwingende verplichiingen, en de landen zijn verplicht
om de doelen uit de richlijnen na te sireven en in hun nationale walten vast te leggen. Als een land dat nist (lijdig) dost, wordt dat
land voor het Europese Hof van Justitie geroepen. .

De varplichlingen uil het Wetlands Verdrag vallen onder da categorie ‘morele verplichtingen’: de onderiekening is een blijk van
hat voomemen van landen om hun wetlands te baschermen. Dit betekent echter niet da! landen het kunnen onderiekenen en dan
naast zich neer feggen, er bestaat grole intemationale politieke druk om het verdrag na te leven,

1% van vogelpopulatie

L.anden die zich aansiuiten bij het verdrag moeten tenminste één welland aanwijzen om op te nemen in de lijst van 'wetlands van
internaticnale betekenis'. Nederland heeft 49 gebieden op de lijst staan, waaronder de Waddenzee, de Zesuwse wateren ¢n het
\Jaselmeer. Een belangrijk eriterium bij de aanwilzing is de 1%-drempal; wanneer 1% van de populatie van esn watervogelsoort
geregeld in een gebied verblijfi, moet het gebied worden aangewezen als welland van internationale betekenis, De
verdragsslalen dragen de verantwoordelijkheid om hun gebieden ta baschermen, en er verstandig mee om {a gaan.

Meer informatie

sinfiande vrpiteare )
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