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Ruim 50 pagina’s gelezen en weinig tegen gekomen over de huidige bewoners en hun

activiteiten. Met name de bewoners die economische activiteiten in het gebied hebben
komen in de startnotitie marginaal in beeld.

Bij “doelbereik” komt het woord agrarisch ondernemen niet voor.

Bodem en water: zowel t.a.v. oppervlakte als grondwater is het Waterschap de eerst
verantwoordelijke of vanaf heden Park Lingezegen?

Natuur en landschap: voorbij wordt gegaan aan de cultuur historische waarde die beide
nu al bieden; waarom uitheemse planten en dieren (Schotse Hooglanders), waarom
Romeinse geschiedenis (zie treurnis in Xanten) en niet recente geschiedenis?

Recreatie en verkeer: elke autoverkeer aantrekkende activiteit is ongewenst; nu al is het
verkeersnet ontoereikend en oplossingen zie ik niet (blokkade aansluiting tuinbouwgebied
Bergerden op snelweg Arnhem-Nijmegen), alleen maar toename sluipverkeer.

Leefmilieu: een vol en klein gebied nog voller maken zal het leefmilieu zeker niet verbeteren
en de meeste mensen van buiten het gebied zullen zoals overal elders per auto komen. Wie
wil hier nu grote publiekstrekkers?

Landbouw: als landbouwer in het gebied Het Landbouwland (een veelbelovende naam of een
doekje voor het bloeden) en De Buitens (waar doorheen de spoorlijn en straks ook nog de
snelweg) hoorde ik tot op heden alleen maar eenrichtingspraat vanuit de bestuurders. Hoe wij
verantwoord werken is blijkbaar niet interessant en dat wij ook randvoorwaarden nodig
hebben om verantwoord te werken lijkt geen echte prioriteit.

Duurzaamheid: u geeft uzelf al een hoog cijfer dus wat heb ik toe te voegen.

Ik ben benieuwd of u zo grootmoedig bent om tot zinvol en open overleg te komen.
Hopend op een vruchtbare toekomst,

Met vriendelijke groet,
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